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10.AGIR CEZA MAHKEMESI
( CMK 250 MADDESI iLE YETKILI ) DURUSMA TUTANAGI
ESAS NO :2010/283
CELSE NO 14
CELSE TARIHi :111.02.2011
BASKAN :OMER DIKEN 33944
UYE :ALI EFENDi PEKSAK 39800
UYE :MURAT URUNDU 40001
C. SAVCISI :SAVAS KIRBAS 34422
KATIP :ALPER AKTEMUR 134573

2010/283 Esas Sayili kamu davasinin oturumu Silivri Ceza infaz Kurumlari Kampusu
bitisigindeki mistakil girisi bulunan salonda Mahkeme Bagkani Omer Diken lye hakimler Ali
Efendi Peksak ve Murat Uriindi'den olusan mahkeme heyeti tarafindan zabit katibi Alper
Aktemur da hazir oldugu halde CMK’nin 147/1-H ve 219/1 maddesi geregince sesli ve goruntulu
kayit yapilmak suretiyle agildi. Cumhuriyet savcisi Savas Kirbas hazir.

Durugsmaya gelen saniklarin isimlerinin tespitine gecildi.

Sanik Ozden Ornek, Sanik ibrahim Firtina, Sanik Mustafa Korkut Ozarslan, Sanik Engin
Alan, Sanik Sukrii Sarusik, Sanik Ayhan Tas, Sanik Cem Giirdeniz, Sanik izzet Ocak, Sanik
Suha Tanyeri, Sanik Bulent Tungay, Sanik Kemal Goénuldas, Sanik Orkun Gokalp, Sanik
Mustafa Kemal Tutkun, Sanik Gurbuz Kaya, Sanik Mustafa Calis, Sanik Nurettin Isik, Sanik
Hasan Basri Aslan, Sanik Ali Riza S6zen, Sanik ilkay Nerat, Sanik ihsan Cevik, Sanik Veli
Murat Tulga, Sanik Behzat Balta, Sanik Halil Kalkanl, Sanik Tuncay Cakan, Sanik Hasan
Fehmi Canan, Sanik Mumtaz Can, Sanik Ahmet Topdag, Sanik Cemal Candan, Sanik Salim
Erkal Bektas, Sanik Ahmet Yavuz, Sanik Ahmet Kiuguksahin, Sanik Recai Elmaz, Sanik Erdal
Akyazan, Sanik Ahmet Sentlurk, Sanik Mehmet Yoleri, Sanik Fuat Pakdil, Sanik Namik Kog,
Sanik Fatih Altun, Sanik Faruk Oktay Memioglu, Sanik Mehmet Kaya Varol, Sanik Recep Yildiz,
Sanik Bekir Memis, Sanik Ali ihsan Cuhadaroglu, Sanik Behget Alper Giiney, Sanik Metin
Yavuz Yalgin, Sanik Yurdaer Olcan, Sanik ihsan Balabanli, Sanik Emin Kiigiikkilig, Sanik Kasim
Erdem, Sanik Kemal Dinger, Sanik ikrami Ozturan, Sanik Burhan Goégce, Sanik Erdal
Hamzaogullari, Sanik Dogan Fatih Kiuguk, Sanik Dursun Tolga Kaplama, Sanik Dogan Temel,
Sanik Hayri Guner, Sanik Recep Rifki Durusoy, Sanik Hamdi Poyraz, Sanik Hasan Hakan
Dereli, Sanik Gokhan Gokay, Sanik Fatih Musa Cinar, Sanik Zafer Karatas, Sanik Aytekin
Candemir, Sanik Nihat Ozkan, Sanik Sirri Yilmaz, Sanik Barbaros Kasar, Sanik Soydan
Gorglli, Sanik ismet Kigla, Sanik Abdullah Zafer Arisoy, Sanik Abdullah Dalay, Sanik Litfl
Sancar, Sanik Engin Baykal, Sanik Ozer Karabulut, Sanik Mehmet Otuzbiroglu, Sanik Hasan
Hosgit, Sanik Huseyin Hosgit, Sanik Kadir Sagdig, Sanik Deniz Kutluk, Sanik Feyyaz Ogiitc,
Sanik Aydin Garul, Sanik Turgay Erdag, Sanik Taylan Cakir, Sanik Ayhan Gedik, Sanik Cem
Cakmak, Sanik Fatih ligar, Sanik Ahmet Turkmen, Sanik Muharrem Nuri Alacali, Sanik Semih
Cetin, Sanik Safak Duruer, Sanik Utku Arslan, Sanik Mehmet Ferhat Colpan, Sanik Umit Ozcan,
Sanik Ulug¢ Yegin, Sanik Levent Erkek, Sanik Levent Cehreli, Sanik Hakan Celikcan, Sanik
Ahmet Necdet Doluel, Sanik Ertugrul Ugar, Sanik Ali Turksen, Sanik Tayfun Duman, Sanik
Nihat Altunbulak, Sanik Ercan irencin, Sanik Mustafa Karasabun, Sanik Bora Serdar, Sanik
Levent Gorgeg, Sanik Koray Ozyurt, Sanik Dora Sungunay, Sanik Soner Polat, Sanik Meftun
Hiraca, Sanik Barbaros Buyuksagnak, Sanik Hasan Gulkaya, Sanik Faruk Dogan, Sanik
Mucahit Erakyol, Sanik Ergun Balaban, Sanik Cemalettin Bozdag, Sanik Taner Balkig, Sanik
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Abdullah Gavremoglu, Sanik Kivang Kirmaci, Sanik Yusuf Ziya Toker, Sanik Hanifi Yildirim,
Sanik Bulut Omer Mimiroglu, Sanik Hakan Sargin, Sanik Kahraman Dikmen, Sanik Erding Atik,
Sanik Huseyin Polatsoy, Sanik Hiseyin Topuz, Sanik Murat Ozgelik, Sanik Ali Aydin, Sanik
Hiseyin Bakir, Sanik Huseyin Ozgoban, Sanik Mustafa Kog, Sanik Yusuf Kelleli, Sanik Altan
Dikmen, Sanik imdat Solak, Sanik Hakan Yildirm, Sanik uUgur Ustek, Sanik Levent Maras,
Sanik Musa Fariz, Sanik Selahattin Gozmen, Sanik Fikret Coskun, Sanik Osman Cetin, Sanik
Mustafa Aydin, Sanik Ahmet Cetin, Sanik Ahmet Tuncer, Sanik Abdurrahman Basbug, Sanik
Gokhan Ciloglu, Sanik Halil Helvacioglu, Sanik Hakan Oktem, Sanik Kubilay Aktas, Sanik
Mehmet Ulutas, Sanik Suat Aytin, Sanik Memis Yuksel Yalgin, Sanik Timugin Erarslan. Sanik
Levent Gundogus, Sanik Ahmet Yanaral, Sanik Ali Gungor, Sanik Yuksel Gurcan, Sanik Taner
Giil, Sanik Murat Balkas, Sanik ismail Karaoglan, Sanik Rifat Giirgam, Sanik Mutlu Kiligh, Sanik
Mustafa Kelleci, Sanik Arif Biyikli.

Bagka suctan tutuklu saniklar Mehmet Fikri Karadag, Cengiz Koyll, Cemal Temiz6z hazir
olmakla bagsiz olarak yerlerine alindilar.

Hazir bulunan saniklar muadafilerinin isimlerinin tespitine gegildi.

Saniklar Kadir Sagdi¢, Mehmet Fatih ligar Mudafii Av. Murat Ergun, Saniklar Halil
Helvacioglu, ihsan Balabanli, Bekir Memis, Hakan Akkog, ismet Kisla, Mustafa Onsel, Refik
Hakan Tufan, ikrami Ozturan, ilkay Nerat, Hanifi Yildinm, Zafer Karatas, Orkun Gékalp ve
Yuksel Gurcan Mudafii Av. Ziya Kara, Saniklar Metin Yavuz Yalgin, Behzat Balta, Tuncay Cakan
Muadafii Av. Salim Sen, Sanik Taylan Cakir Mudafii Av. Hasan Adil Atabay, Saniklar Cem
Gurdeniz, Cem Cakmak, Semih Cetin, Soner Polat, Mustafa Karasabun, Utku Arslan, Bora
Serdar, Barbaros Buyuksagnak, Fatih Ulug Yegin, Kivang Kirmaci, Hasan Gulkaya, Taner Gul,
Ercan Irengin, Faruk Dogan Mudafii Av Sule Nazlioglu Erol, Sanik Deniz Kutluk Miidafii Av. Ayse
Gulhan Yaloglu, Saniklar Turgay Erdag, Mucahit Erakyol, Levent Cehreli, Ergin Balaban,
Cemalettin Bozbag Mudafii Av. ihsan Nuri Tezel, Saniklar Ali ihsan Cuhadaroglu, Umit Ozcan,
Levent Gorgeg, Nihat Altunbulak, Recep Yildiz Mudafii Av. Kemal Yener Saragoglu, Saniklar
Gurbuz Kaya, Abdullah Dalay, Hasan Fehmi Canan, Mehmet Kaya Varol, Hamdi Poyraz, Erhan
Kuraner, Soydan Gorgull, Dogan Fatih Kuguk Mudafii Av. Muzaffer Degirmenci, Sanik Bulut
Omer Mimiroglu Mudafii Av. Kazim Gozusirin, Saniklar, Ali Riza S6zen, Ali Demir, Abdil Akga,
Erding Atik, Hakan Sargin, Hiiseyin Ozgoban, Hiiseyin Topuz, imdat Solak, Kahraman Dikmen,
Murat Ozgelik, Mustafa Kelleci, Mutlu Kiligli, Yusuf Kelleli Ve Mustafa Kog Yetki Belgesine
istinaden Miidafii Av. Mahir Isikay, Saniklar Gékhan Gékay, Fatih Musa Cinar, Kasim Erdem ve
Ergun Saygun Mudafii Av. Sedat Kugukyllmaz, Sanik Bahtiyar Ersay Mudafii Av. Erhan Tokatli,
Saniklar Ayhan Tas, Nejat Bek, Salim Erkal Bektas, Nurettin Isik, Hasan Nurgdren, Behget Alper
Giiney Mudafii Av. ilkay Sezer, Sanik Erdal Akyazan Midafii Av. Selda Ugur Akyazan, Saniklar
Burhan Gogce, ihsan Cevik, Veli Murat Tulga, Fatih Altun, Nihat Ozkan, Sirr Yilmaz, Mustafa
Erdal Hamzaogullar, Gékhan Ciloglu Ahmet Yanaral ve ihsan Cevik Midafi Av. Kirsat Veli
Eren, Saniklar Ayhan Gedik, Safak Duruer, Ferhat Colpan, Ahmet Necdet Doluel, Hakan
Celikcan, Mudafi Av. Hakan Tuncgkol, Sanik Engin Alan Mudafii Av. Ayhan Nacak, Saniklar Lutfu
Sancar, Taner Balkis Mudafii Av. Yakup Akyuz, Sanik Bulent Tuncay Mudafii Av. Cengiz
Erdogan, Saniklar Dogan Temel, Recep Rifki Durusoy Mudafii Av. Cetin Kokdemir, Sanik
Levent Erkek Miidafii Av. Dogukan Uniivar, Saniklar Cetin Dogan, Siiha Tanyeri, Dursun Cigek,
Kadir Sagdig, Mehmet Fatih ilgar, Nedim Ulusan Miidafii Av. Hiiseyin Erséz, Sanik Halil ibrahim
Firtina Miidafii Av. Kazim Yigit Akalin, Sanik Mehmet Otuzbiroglu Miidafii Av. ilkan Koyuncu,
Sanik Ahmet Yavuz Mudafii Av. Selim Yavuz, Sanik Ahmet Yavuz Mudafii Av. Nurcan Cal,
Sanik Ozden Ornek Miidafii Av. Turgay Sariakgall, Sanik Abdullah Zafer Arisoy Midafii Av.
Metehan Arisoy, Sanik Ali Aydin Mudafii Av. Oguzhan Aydin, Sanik Huseyin Polatsoy Mudafii
Av. ibrahim Dogan, Sanik Taner Gul Mudafii Av. Atakay Bala, Saniklar Halil Kalkanl, Emin
Kugukkilig Miidafii Av. Mustafa Kavaklioglu, Saniklar izzet Ocak, Suat Aytin Midafii Av. Erding
Acikel.



Mahkeme Baskani:"Sanik mauadafilerinin  katilma talepleri konusunda konusmalari
bitmemigti. Zannediyorum buguin yine dunku siraya gore oturma yok. Yine sol bastan s6z
almamig olanlardan baslayarak s6z hakki vereceg@iz. Tabi esas hakkinda bir savunma degil.
Mdmkin oldugu kadar uzatmamaya calisalim. 5 dakikayla sinirlandirmaya calisarak so6z
hakkimizi kullanalim. Buyurun Ziya Bey.”

Saniklar Halil Helvacioglu, ihsan Balabanli, Bekir Memis, Hakan Akkog, ismet Kisla,
Mustafa Onsel, Refik Hakan Tufan, ikrami Ozturan, ilkay Nerat, Hanifi Yildinm, Zafer Karatas,
Orkun Gokalp ve Yuksel Gurcan Mudafii Av. Ziya Kara soz istedi verildi:"Sayin Bagkanim,
oncelikle durugsma yonetimi konusunda usule uyma titizliginizi tesekkurle kargilamak istiyoruz.
Ceza yargilamasinda gergekten 6zledigimiz bir konu. Bugune kadar higbir konuda bir kisittama
getirilmedigi icin sUkranlarimizi belirtiyorum. Goruglerimi sadece iki konuyla ilgili sizinde
belirttiginiz Uzere fazla uzatmadan bir mudahale talepleri bir de bu donanma komutanliginda ele
gecen belgelerle ilgili olarak belitmek istiyorum. Birde buna ilave olarak bizim muavekkillerimizi
ilgilendiren eksik belgeler ekler var onlari belirtecegim bir talep olarak. Mudahale talebi ceza
muhakemeleri kanununun 237. maddesinde duzenlenmis ve acgik olarak burada bir zarar sugtan
zarar gorme sartini getirmigtir. Ve Yargitay'in yerlesik uygulamalari da bunun zarar gérmenin
dogrudan dogruya bir zarar goérme oldugunu muhtemel bir zararin burada katilma igin yeterli
olmadigini belirtmistir. Dolayisiyla bu ortada iddia konusu sugcla ilgili katilma talebinde bulunan
kisilerin zarar goérdugune dair en ufak bir emare en ufak bir delil bulunmamaktadir. Biz bu
katilma talebinin zarar gorme saikiyle degil bagska saiklerle yapildigi kanaatindeyiz. Bu kabul
edilmesi halinde ¢ok genis bir bundan sonra mudahale taleplerinin de karsilanmasi ve
yargilamanin gercekten iginden c¢ikilmaz bir hale gelmesi s6z konusu olabilir. Bu bakimdan
yersiz olan katilma taleplerinin reddine karar verilmesini talep ediyoruz. Bununla ilgili bir hususu
da belitmekte fayda var. Bassavcilik iddianame her ne kadar 4 savci tarafindan imzalanmis
dizenlenmis ise de sonugta bir resmi belge olarak bassavciligin gorusudur. Bassavcilik
iddianamede 49. sayfada ¢ok agik bir gekilde katilmayla ilgili goruslerini bu konuda sikayet
sahiplerinin dogrudan zarar gormedikleri ve sucgun unsuru oldugunu belirterek bu konuda
bunlarin katilan olarak vasiflandirilamayacagini belirtmis ancak dunkli durugmada Sayin
durugma savcisi bu konuda farkli bir beyanda bulunmustur. Sonugta bassavcilik bir butindur ve
bagsavciligin gorusu resmi gorusu olarak bir iddianamede ortada mevcuttur. Acaba bizim
aklimiza Sayin durugsma savcisi bu iddianamedeki nitelendirmeden habersiz olarak mi bunu dile
getirmistir? Yoksa gercekten bagsavciligin goérisu mu degismistir? Eger bagsavcinin gorusu
degismigse bu durum bir delile baglh bir sey de degildir kaldi ki bir delil degisikligi de yoktur. Yeni
bir delil dosyaya bu konuda girmemistir. Yani bu Kigilerin zarar gorduklerine dair. O halde
bagsavciligin gérusunun biz degismedigi kanaatindeyiz. Bu hususun esasen savciya sorulmasi
gerektigi kanaatindeyiz. Yani iddianamedeki gorusinu bagsavcilik degistirmis midir yoksa
sehven boyle bir bu nitelemeden habersiz olarak kisisel goruguna mua dile getirmistir? Bunun
belirtimesinde ortaya konulmasinda acik bir sekilde fayda oldugu kanaatindeyiz. Donanma
komutanhginda ele gegen belgelerle ilgili bassavcillk her asamada vyargilamanin her
asamasinda dogaldir ki, yargilama konusuyla ilgili delil sunabilir. Ancak burada sunulan delillerin
ve sunan savciligin kim oldugu. Sorusturma savcisi olup olmamasinda ¢ok 6nemli yoktur ¢unku
bassavcilik bir batindur. Her savci bagsavciligi temsil eder. Bu bakimdan biz belge
sunulmasina bir sey demiyoruz ancak bu ele gegen belgelerin tamamina yakini daha 6nce zaten
dosyada mevcut olan belgeler. Farkli olarak iki tane belgeye sarilmig Sayin bassavcilik diyelim.
Gerci bunu basgsavcilik da yapmiyor igin ilginci butun degerlendirmeyi iki belgeye dayanarak ve
her sanik yonunden emniyet yapiyor. Burada asil digundurtci olan asil vahim olan konu bu. Bu
iddianamenin esasen buyuk Olcide emniyet tarafindan duzenlendigi konusundaki stpheleri gcok
destekleyici mahiyette bu bulunan iki tane belgeyi her sanik yonunden kes yapistir yontemiyle
ayni metotla bir delil olarak bir kanaat olarak ve bu sucgu iglediklerine dair bir hukimle
sonuglandiracak sekilde emniyetin iki tane gorevlisinin degerlendirme yapmasi ceza hukuku
yargilamasinda hi¢ de aligik olmayan bir durumdur. Ve ceza bdyle bir durumu kabul etmek ve
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onlari o sekliyle iddianameye almak gergekten savcilik makamini emniyet makamiyla ikame
etmek gibi bir sonuca c¢ikiyor ki bu da olduk¢a vahim oldugu kanaatindeyim. Burada aslolan
higbir sekilde o degerlendirmeyi emniyetin yapamayacagidir. Bunun delil olarak her sanik
yonunden de yapilmig olmasi hi¢bir seyi degistirmez ve bunun dikkate alinmamasi gerektigi
kanaatindeyiz. Sayin Baskan bazi muvekkillerim yontinden onemli oldugunu degerlendirdigimiz
2010/692 emanet sayisinda kayitl olan 3 numarall klasérin 1. sayfasinda bir belge var. Bu
belgeyle ilgili iki tane Ug, iki U¢ sayfalik ekleri oldugu belirtiliyor. Ancak higbir sekilde bu ekler
dosyada mevcut degil. Saniyorum taranmasi unutulmus. Bu muvekkillerimizin savunmasini
yapabilmemiz agisindan bunlarin taranarak tarafimiza verilmesini talep ediyoruz. Ayrica bu 19
adet CD’nin imajinin verilmesiyle ilgili din genis gorusler belirtildi ancak ben sunu belirteyim.
Bildiginiz Uzere yargilama ug¢ temel sujeden olusuyor ve bunun bir ayagi bu Ugli sacayagdinin bir
ayagl savunma. Savunmanin savunmadan bir delilin saklanmasi onun verilmemesini gergekten
anlayabilmis degiliz. Bu sorusturma agsamasinda defalarca dile getirildi talep edildi ancak bu
konudaki talepler israrla reddedildi bunda ne fayda var ne saklanmak isteniyor? Sonugta
yargilama faaliyeti maddi hakikatin aranmasi g¢abasidir. Ve bunda savunmanin da elbette ¢ok
onemli bir yeri vardir. Bu bakimdan bu 19 adet CD’nin imajinin Sayin heyetinizce verilecegi
kanaatindeyiz. Tesekkur ediyorum.”

Mahkeme Bagkani:"Siz dun s6z hakki kullanmig miydi? Seye yesil 1s1ga basin so6z hakki
verilecek size.”

Saniklar Dogan Temel, Recep Rifki Durusoy mudafii Av. Cetin Kokdemir soz istedi
verildi:"Oncelikle bende mahkemenizi saygiyla selamliyorum. Simdi degderli meslektaslarim iki
gundur ¢ok guzel bir sekilde 237. maddenin. Simdi Degerli Baskanim bende uzun seneler
savcilik yaptim. 32 senedir ceza hukukuyla ugrasiyorum. Cok agik bir sekilde gérevim sirasinca
da sugtan zarar gorme ihtimaline binaen Degerli savciligin yaptidi talebi yizde 99 mahkemenin
kabul ettigini biliyorum. Yani ihtimal dahi olsa mudahillik talebi kabul ediliyor. Bizim yargilama
sistemimizde bu bdyle. Ancak ben bu yargilamanin yani suanda huzurunuzda yargilanan tim
saniklarin ve bu davanin ¢ok 6zel oldugu inancindayim. Esasen de 237. madde de mahkemenin
ekstra yani bir karar ikdazi s6z konusu olmasaydi zaten herkesin muadahil olabileceg@i sugtan ve
mudahil dilekgesi veren herkesin mudahil olabilecegi goérugtinde birlegebilirdik. Ama
mahkemenin bu konuda bir karar ikdazi gerekiyor. Ve mahkeme de bunu her durusmadaki 6zel
sartlara ve delillere gore degerlendirmesi gerekiyor kanaatindeyim. Tabi ki kesin olmak zorunda
suctan zarar gorme tesebbls de bir sugtur. Tesebbus halinde olan bir sugta dahi sugtan zarar
gorme olabilecegi icin ihtimali dahi olabilecegi i¢in yargilamanin neticede neticesine belki tesir
etmeyeceg@i dusuncesiyle bu sekilde bir karar verilebilir yani mudahilliklerine karar verilebilir.
Nasil olsa sonugta belki saniklar beraat edecektir. O mudahillik talebi de ancak sahsi haklarin
kullanimi agisindan bir deger ifade edebilecektir. Ancak bu yargilama Oyle degil. 196 sanigin
hem savcliliktaki savunmalarini ve de daha 6nceki tum savunmalarini dinledik. Higbir tanesi ben
sucluyum demedi. Herkes dedi ki ben sugsuzum. Butin savunmalarda kesinlikle suglamalari
kabul etmiyorum. Hatta birgogu da ismimim nasil bu davaya karigtirildigini bilmiyorum dedi. Bu
su demektir. Yani ben eger sonug itibariyle hakkimdaki bu suglamadan dolayi aslinda zarar
goren benim. Ben de kim bu belgeleri hazirladiysa ister kurum igerisinden olsun ister digsaridan
iddia edildigi gibi olsun saniklar tarafindan sugtan zarar goren aslinda biziz. Ve biz bu belgeleri
hazirlayanlarin cezalandiriilmalarini isteriz dedi saniklarin hemen hemen tamami. Benim
muvekkillerimle ilgili olarak zaten dosya igerisinde herhangi bir delil yok. Ne plan seminerine
katlmiglardir ne de kendilerinin bu sekilde suga nasil karigtinldigini  bilmemektedirler.
iddianamenin bu nedenle nasil hazirlandi§i yada bizi ilgilendirmedigi igin ¢ok fazla detayina
girmeyecegim. Yuce heyetiniz tarafindan iddianame kabul edilmigtir ama mudahillik talebi kabul
edildigi takdirde sadece muvekkillerim degil davanin tarihi ve 6zel bir dava olmasi nedeniyle
muadahillik talebinde bulunanlarin son derece kendilerine sanki mahkemenin mudabhillik
taleplerini kabul etmesinden dolay! bir 6zel prim ¢ikaracaklari sizce de malumdur. Bu kadar
delilsiz bize gore bir davada butun yargilama boyunca icrai hareketlerin baglayip baslamadiginin
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tartisilabilecegi mutlaka basindan sonuna kadar hazirlik hareketleri bitmis midir? icrai hareketler
baglamis midir? iddianamede bile ylizlerce sayfa bu tartigilmistir. Ve yargilama boyunca yine bu
tartigilacaktir diye dusunuyorum. Bodyle bir davada icrai hareketlerinin icrai hareketlerin
bagladiginin tam olarak tespit edilemedigi bir davada mudahillik taleplerinin bu sekilde kabul
edilmesi kamuoyu 6nunde zaten yeterince kiguk dusurulmuis olan muvekkilleri ve diger saniklari
son derece kuguk dusurecektir. Bunun 6zellikle tek basina dahi sizler tarafindan takdir ve tayin
edilecegini ve mudahillik talebinin buna gore degerlendirildikten sonra karar verilecegi
dusuncesindeyim tesekkur ediyorum.”

Mahkeme Baskani:"Son iki sirada oturan avukat beyler kullanmamislardi. On siradan
baglamak suretiyle. Huseyin bey siz kullanacak misiniz din Celal bey kullanmigti s6z hakkini.
Ama diger. Tamam.”

Sanik Engin Alan mudafii Av. Engin Nacak soz istedi verildi:"Sayin Baskanim ve Degerli
uyeler, durugsmada gosterdiginiz nezaket ve usul hukumlerinin tam uygulanmasindan dolayi
sizlere tesekkur ederiz. MUdahale talebine iligkin olmak Uzere gerek gen¢ meslektaslarimin
gerekse biraz once konusan meslektaglarimin sdylemis olduklari batun fikirlerinde beyanlarina
aynen igtirak ediyorum. Mudahale talebinin kabul edilebilmesi ceza muhakemeleri kanununun
237. maddesine tamamen aykirdir. Burada sugtan zarar goren hi¢ kimse yoktur. Sugtan zarar
goren burada hukumet de yoktur. Bugun bazi gazetelerde hukimetin din konugmalara iligkin
olarak mudahale talebinde bulunabilecegi sdylenmigti. Hayir, hUkimetin de burada katilma talebi
s6z konusu olamaz. Cunku zarar gormemistir aksine prim saglamistir. Bagsbakanimiz,
cumhurbaskani! o tarihteki cumhurbagkani olmustur. Sayin Recep Tayyip Erdogan da suan
bagbakandir. Ve hiukumet ayni sekilde devam etmektedir. Burada bulunan subay
arkadaslarimizin ve astsubay arkadaslarimizin bakanlar kuruluna bir etkisi demek ki olmamisgtir.
O halde sugun da =zaten konusu kalmamistir. Simdi gelelim katilma dilekgesi veren
arkadaslarimiz var. Bunun haricinde Sayin Baskanim dosyada mudahale talebinde bulunan
yuzlerce kigi var. Manisa barosu, Manisa barosundan bile mudahale dilekgeleri gelmis. Klasorler
icinde yer aliyor. Eger siz bunu kabul edecek olursaniz bu davaya devam etmemiz olanaksizdir.
Bu davaya devam edemeyiz. Her katillan s6z alir her katilan bir dilekge verir her katilan kendi
dusuncesini siyasi dusuncesini ortaya koyar o takdirde burada bagimsiz bir yargl bagimsiz bir
adaletin saglanabilmesi higbir sekilde mumkin olmaz. Cunkd meslektasim ben bu davanin
sonucunu goremem dedi. Benim oglum da avukat ben oglumun da o zaman gorebilecegine
inanmiyorum. O sebeple bir sey daha sdylemek istiyorum. Burada s6zde Balyoz darbe planinda
sahte olan darbe planinda fislenen kisiler var. isimleri gegen kisiler var. Bunlar eger katilma
talebini kabul ederseniz gazetelere ilan vererek o sugtan zarar gorenlere bildirmeniz gerekir. Bu
da mumkun degil. O sebeple ceza muhakemeleri kanununun 237. maddesinde bahsi gecgen
higbir kural burada gecerli degildir. Katilma talebinin kesinlikle ve kesinlikle reddi gerekir. Onun
haricinde Golcuk donanmasinda ele gegen belgeler. Bassavciik bu dosyalari Sayin
mahkemenize vermis. Verebilir mi, ben diger meslektaslarimin ek iddianame hususlarindaki
goruslerine katilmiyorum. Verebilir. Verebilir de bu belgelerin iceriginde bu belgelere
bakiyorsunuz iddianameye destek teskil eden s6zde Balyoz planinin tamamen birebir aynisi.
Hatta daha kotusu. Bugun Golcuk donanmasinda bulundu belgeler mahkemeye verilecek. Yarin
hava kuvvetlerinde belgeler bulundu mahkemeye verilecek. Oblr gin jandarmada bulundu
belgeler mahkemeye verilecek. Cunklu bu belgeler Uretiliyor. O zaman bu dava devaml
aksayacak. Bu belgeleri inceleyeceg@iz diyecegiz meyil alacagiz. Bu belgeleri inceleyecegiz
diyece@iz meyil alacagiz. Bu dava o zaman bitmez Sayin Bagkanim. Bir hususu da arz
edecegim 6zur dileyerek soyluyorum. Burada sug¢lanan subay ve astsubaylarin bu s6zde Balyoz
darbe planini yapacak yetenekte olmadiklari kanaatini tagiyorum. O kadar kotu bir plan. O kadar
kotu bir kurgu ki. Yani birakin buradaki subay ve astsubaylari Turk Ceza Kanununun 301.
maddesinin 2. maddesinin burada uygulanmasi fikrasinin uygulanmasi gerekir. Bu orduya
hakarettir. Subay ve astsubaylara hakarettir. Buradaki bir astsubayin dahi boyle bir Balyoz darbe
planini hazirlamaz Sayin Bagkanim.”
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Mahkeme Baskani:"Simdi bir konuyu ayr tutalim. Burada yargilanan Turk Silahli
Kuvvetleri degildir. Sahislara kargi dava acilmistir. Turk Silahli Kuvvetleri ayrik bir yerdir.
Kigilerin bir kurumda calisiyor olmalari o kurumun yargilandigi anlamina gelmez. Oncelikle bunu
ayiralim birbirinden.”

Sanik Engin Alan muadafii Av. Engin Nacak:"Sayin Baskanim zaten Turk Silahli
Kuvvetleri.”

Mahkeme Baskani:"Biz burada Turk Silahli Kuvvetlerini yargilamiyoruz.”

Sanik Engin Alan mudafii Av. Engin Nacak:"Turk Silahli Kuvvetleri.”

Mahkeme Baskani:"Hakkinda dava agilan gercek kigileri yargiliyoruz.”

Sanik Engin Alan muadafii Av. Engin Nacak:"Zaten Turk Silahli Kuvvetlerinin mensuplari
dedim Sayin Bagkanim. Burada yargilanan 196 subay ve astsubay Turk Silahli Kuvvetlerinin
yaklagik yuzde 10, 15’ini tegkil ediyor. O sebeple onlarin nezdinde benim sahsi kanaatim burada
Tark Silahh Kuvvetleri yargilaniyor. Bu subay ve astsubaylarin higbir tanesi darbe gibi algakca
bir olayin icine girmez. Higbir zaman da giremez. Burada Sayin Baskanim bir sey daha
soOylemek istiyorum. Sayin muvekkilim Engin Alan niye suglandi? Soyleyim Ug¢ tane arti var. Biz
hukuk davasi gdriiyoruz matematik davasi degil. Ug arti géren suglu. iki arti olan suglu. Bir arti
olan supheli eksi olan sug¢suz. BoOyle bir dava olabilir mi Sayin yargicom? Daha sonra
savunmalarda zaten gereken konugmalarimizi yapacagiz. Ama sahsim olarak soyliyorum
burada bulunan subay ve astsubaylarin kargisinda hergin geldigim zaman aksamleyin
rahatsizlaniyorum. Uzlntli duyuyorum. Uziintii duyuyorum utang duyuyorum. Bunlari hak
etmediler. Amerika’daki butin kriminal arastirmalara bakin 196 kisi birbirinden bagimsiz
birbirinden habersiz soru soruluyor. Ve hepsi de ayni cevabi veriyor. O zaman sug¢ yoktur. On
kisiden fazlasi on kisiden fazlasi ayni sekilde ifade veriyorsa kriminal olarak zaten sug¢ yoktur.
Mumkuan degildir gunku. Psikiyatrik olarak da mumkun degildir. O sebeple burada kesinlikle ve
kesinlikle tekrar ediyorum daha once de sdyledim. Subay ve astsubaylara yapilan eziyet oldugu
kanaatini tagiyorum. Sizlerin gosterdigi kibar davraniglar icin de tesekkur ediyorum. Ama bir
savcima bir laf sdylemek istiyorum. Burada benim gen¢g meslektaslarim var. Geng
meslektaslarim katilmanin mudahalede bulunmanin neden olamayacagini gerekgeleriyle
acikladilar. Cok guzel acikladilar. Yargitay kararlari dediler. Onun haricinde dusuncelerini
soylediler. Ama iddia makami olan Sayin savcim o da gen¢ meslektagsim. Hi¢ olmazsa bir
cumleyle gegistirmeyip ¢ok genis gerekceli hukuki gerekgeli olarak katilma talebinin niye kabul
edilmesi gerektigini agiklasaydi ¢ok memnun olurduk. Cok tesekkur ederim gosterdiginiz
nezaket igin.”

Sanik Halil ibrahim Firtina midafii Av. Kazim Yigit Akalin sdz istedi verildi:"Sayin Bagkan
Degerli Uyeler Sayin heyetinizden iki adet talebim olacaktir. ilk olarak katilma talebiyle ilgili
olarak bir kisim gergek ve tuzel kisilerin katilma talepleriyle ilgili din s6z alan meslektaslarimin
anlatimlarina aynen istirak ediyor ve katilma taleplerinin reddediimesini talep ediyorum. ikinci
olarak Golcuk’ten ciktigr ve 43 klasor olarak belirtilen ve yeni delil olarak iddia edilen ek delil
Sayin mahkemenize gonderilen klasorlerle ilgili olarak da bir kisim anlatimlarim olacaktir.
Efendim bu, bu belgelerin niye gonderildigi bu belgelerin niye daha sonra yargilama
asamasindan sonra bulundugu aslinda olayin 6zune bakildiginda kolayca anlasiimaktadir.
Buradaki temel amag davayi uzatmak ve davanin bitmemesini saglamaktir. Bu, bu tur yargilama
asamasinda yargilama bagladiktan sonra belgelerin gonderilmesi yakin zamanda her nedense
istanbul 6zel gorevli agir ceza mahkemelerinin yargilamada gériilmektedir. Bunun ne anlama
geldigini ne manidar oldugunu Sayin mahkemenizin de gordugu kanaatindeyim. Aslinda
buradaki amag bu tur yargilamalarin hi¢gbir zaman bitmemesini saglamaktir. Bunun yaninda kaldi
ki ben soyle bir dusinceye de sahibim. Suana kadar daha 6nce de belirtildi ve savunmalarda da
savunmalarda da belirtilecektir. Bu belgelerde ¢ok buyuk tarihi geligkiler vardir. Tarih, tarih
hatalari vardir. 2003 yilinda yazildigi iddia edilen belgelerde 2006-2008 yilinda yer alan
kuruluslarin isimleri ge¢gcmektedir. Ben sunu su sekilde dusunudyorum. Bir an igin bu tarih
celiskileri olmasa dahi tarihi hatalar olmasa dahi ve bu belgeler askeri yazim kurallarina usullere
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askeri usullere gbére muntazam hazirlansa dahi bu delillerle bir kisi bir buradaki insanlar
suglanamaz ve mahkum mahkumiyet karari verilemez. Bunlar dijital verilerdir. Niye boyle
dusunuayorum aksi digincede o zaman suna size sunu sOyleyebilirim. Golcuk’ten ¢ikan ve yeni
delil oldugu iddia edilen 43 klasor igerisinde yer alan Balyoz harekat plani isimli dokimani Resat
Polat isimli bir polis yazmigtir efendim. Agin bakin. Bunu Sayin avukat Huseyin Ersoz ile birlikte
tespit ettik. Hepinizin oninde. 43 klasor onlinde. 43 klasorun 1. klasorunt ag¢in. Ordan dizi
216’da bulunan DVD denen klasoru agin oradan tim gahislara girin ordan Ergun Saygun’a girin.
Ordan da iddianame ve ekleri ve sonrasinda eklerine girin. Ve Balyoz harekat planini agin
efendim. Goreceksiniz bu Balyoz harekat plani 2010 yilinda yazilmis. Ve Uzerinde degistirmeler
yapilmis. Ve Ozelliklerine girin efendim o Balyoz harekat plani sag tusuna basin ozelliklerine
girin ayrintlya basin bunu Resat Polat isimli bir polis yazmig. Alin. En basindan beri biz bu
belgeler niye delil olamaz bu dijital veriler niye delil olamaz bunlardan insanlar suglanamaz.
Kimin nerede ne zaman yazdid: ortaya konulmadan e-imza ile ortaya koyulmadan veya islak
imza olmadan bunlari suglanamazin dememizin sebebi budur. Ben aslinda bunun niye boyle
yazildigini veya klasére niye bodyle girdigini tahmin ediyorum. Bunu burada sdylemeyecegim.
Ama goruyorsunuz bu dijital verilerden delil olamayacag:i kendi yolladiklari klasérde kendi
kendilerini suclu ¢ikararak ortaya konuluyor. Dijital veriler delil olamaz. Varsa olursa Resat Polat
Balyoz harekat planini yazan kisidir. Agik agik sdyliyorum bakin. Bu nedenle bu meyanda 43
klasoru tekrar dusunmenizi ve delil vasfina haiz mi degil mi diye karar vermenizi Sayin
mahkemenizden talep ediyorum saygilarimla.”

Sanik Mehmet Otuzbiroglu midafii Av. ilkan Koyuncu séz istedi verildi:’Sayin Bagkan
Degerli Uyeler, dun katilma talebiyle alakal olarak size bir dilekge takdim etmistik. Orda c¢ok
ayrintili olarak hukuki gerekgelerle neden bu talebin reddedilmesi gerektigini aktardik. Sadece iki
hususu ekleyecegim efendim musaade ederseniz. Birincisi efendim biz katilma talebinin
reddedilmesinde hukukun yaninda bu sahislarin katilma talebinden bir ¢ekince duymuyoruz.
Burada kimse duymuyor. Yani o sahislarin gapraz sorguda bize sorduklari sorulardan
korkmuyoruz. Biz bu talebin reddedilmesinin gerektigini distinuyoruz. Clinku bu sahislar zarar
gormediler. Gorme imkanlari yoktur. Bizi Uzen seyse bu sug isnat edilen su¢ sadece hukumete
karg! iglenebilecek bir sugtur. Acaba bu sahislar kendini hUkimet yerine mi koymaktalardir?
Hukumet gorevi mi gormekteler ki bu sugtan zarar gorduklerini iddia etmektelerdir? Bizi Uzen
budur. Yoksa dedigim gibi hi¢bir sekilde higbir ¢ekincemiz yoktur. Eger Sayin savcinin
matalaasina da igtirak edilirse katilirlarsa diledikleri her soruyu da sorabilirler. Zarar yoktur
diyoruz ¢unku efendim onlarin katilma taleplerini temellendirdikleri belgelerde iligigi kesilecek
ogrenciler de vardir ayni durumdalardir. Hepsi Universiteden mezun olmustur. Yada oyle tahmin
ediyoruz. ilisiklerini kendi istekleriyle kesmislerdir mezun olarak diploma alarak. Nasil ki onlarin
artik zarar gormedigi hususu tartisilamayacak bir husussa keza hayatta olan dernekleri devam
eden sahislarin da zarar géremeyecedi hususu gayet agiktir. ikinci olarak efendim c¢ikan yeni
cikan belgelerle alakali olarak takdirleri mahkemenize birakiyoruz. Degerli meslektaslarim
ayrintili olarak dile getirdiler. Nasil uygun gorurseniz o sekilde devam edelim efendim. Yalniz bir
talebimiz olacak o da muvazzaf askerlerle alakali. Bizim muvekkilimiz de halen gorevdedir. Cok
onemli bir gorev icra etmektedir. Bagigik tutulmak sayet mumkin degilse ki dunyadaki sicak
gundemi de lutfen g6z onune alin bu sahislar gorevinin baginda olsalar bu konu hakkinda da
calismalar yapacaklardi. CMK 252/1-B maddesi uyarinca en azindan kisim kisim ¢agiriimalarini
gorevlerini layikiyla yapabilmelerini sizden bilvekale arz ve talep ediyoruz efendim.”

Sanik Ahmet Yavuz muadafii Av. Nurcan Col soz istedi, verildi:"Efendim dinden beri
mudahale talebiyle ilgili meslektaglarimin beyanlarina aynen katiliyorum. Kisaca bende
mudahale talebine ilgili beyanlarimi iletmek istiyorum. Sayin bagkan ceza muhakemesi
kanununun 237. maddesinde kimlerin katiima talebinde bulunacagi agik¢a sayilimis. Bunlar
magdurlar sugtan zarar gorenler veya malen mesul olanlardir. Simdi bizim olayimiza donup
katilma talebinde bulunan kigilerin magdur olup olmadigini irdeleyecek olursak bu Kisilerin
magdur olmadid! iddianameyle agikga sabit olmaktadir. Bunu biz sdylemiyoruz bunu iddia
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makami iddianamenin 49. sayfasinda agikga belirtiyor. iddianame sdyle soyliiyor; iddianamede
yer alan suc¢ tehlike sugu niteligindedir. Ve bahsi gegen davaya konu olan magdur veya
mustekisi sug tarihinde anayasamiza gore kurulmus bakanlar kuruludur. Bu nedenle dilekge
sahiplerinin olayda musteki veya magdur olmadiklari sonucuna ulagiimigtir. Dolayisiyla 237.
maddesinin katilma sartlarindan saydigi magduriyet unsuru magdur olma sifati bizim olayimizda
s6z konusu degildir. Sugtan zarar gormeye gelecek olursak sugtan zarar gérme de Yargitay
kararlari ve doktrine gore dogrudan dogruya zarar gérme olarak kabul edilmektedir. Buna iligskin
Yargitay kararlarimizda dilekge ekimizde size sunacagiz. Bu dosyada katilma talebinde
bulunanlar da sugtan zarar gérmemislerdir. Bu da iki sekilde sabit olmaktadir. Katilma talebinde
bulunan Ridvan Kaya Hamza Turkmen 6zgur dugunce ve egitim haklari derneginin vekili dun
acikgca muvekkillerinin zarar goérmeleri muhtemel olmasindan bahsederek katilma talebinde
bulundu. Dolayisiyla burada muhtemel bir zarardan soz ediliyor. Dogrudan zarardan soOz
edilmiyor. Diger katilma talebinde bulunanlar da sadece dosya i¢inde bizim sahte oldugunu iddia
ettigimiz belgelerde isimlerinin gectigi gerekgesiyle katilma talebinde bulundular. Dolayisiyla
burada bu katilma talebinde bulunan kigilerin dogrudan dogruya zarar gormedikleri kendileri
tarafindan da kabul ediliyor. ikinci bir husus diin iddia makami miitalaasinda sug islenseydi zarar
gormeleri muhtemel olacagindan bahisle mudahale talebinin kabullne karar verilmesini talep etti
ki iddia makami da agikga katilma talebinde bulunan bu kisilerin sugtan dogrudan zarar
gormediklerini kabul etmis durumda. Bu sebeple dosyaya da sunacagdimiz Yargitay ilamlar
dogrultusunda da sugun magduru degillerdir sugtan dogrudan zarar gérmemiglerdir. Gérme

o

intimalleri de mumkun degildir. Bu sebeple katilma taleplerinin reddine karar verilmesini talep

Ve bu konuda makaminiz mahkemenizce bir karar olusturmasini talep ediyoruz.
Golcukte yapilan aramada elde edilen delillerle ilgili sadece sunu belirtmek istiyorum. Dosyaya
en son sunulan 28.1.2011 tarihli ve Sayin savci Fikret Segcen imzal belgenin ekinde emniyetin
bir tespit tutanag! var. Ve tespit tutanaginin basta soyle tespit tutanaklarinda sehven yapiimis
yanhgliklar deniyor. Bu da bizim ve diger meslektaslarimizin bahsettigi ve sahte oldugunu ileri
surdigumuz ama buna ragmen iddianameye dayanak teskil edilen delillerde kasten birtakim
yanlighklar yapilmig olabilecegini de agik¢a gostermektedir. Tesekkur ederim efendim.”
Sanik Ahmet Yavuz muadafii Av. Selim Yavuz soOz istedi, verildi:"Efendim ben tamamen

katillyorum daha onceki taleplere ve beyanlara. Ekleyecegim ¢ok kisa bir sey var onu kisaca
eklemek istiyorum.

Sanik Ozden Ornek midafii Av. Turgay Sariakcal soz istedi, verildi:"Efendim miidahale
talebinin kabuluUyle ilgili Yargitay’in uygulamasi net ve duraksamasiz. Sugtan dogrudan dogruya
zarar gormeyi ongoruyor ve dolayl zararin kesinlikle mudahale talebine neden agmayacagini
belirtiyor. Simdi mudahale talebinde bulunan bir¢ok kisinin dilekgelerine bakiyoruz. Hangi zarar
gordukleri soruluyor ve verdikleri cevap tabi ben burada ironi yapiyorum. Efendim darbe olsaydi
firinlar kapanacakti sabahlari taze ekmek bulamayacaktik. Bu sekilde bir zarari olabilir mi? Bu
nedenle mudahale talebinin kesinlikle reddini talep ediyoruz. Bu mudahale talebi son derece
gayri ciddi ve siyasi igguzarliktir. Burada mudahale talepleri hakkinda olumlu karar verilirse
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bundan cesaret alan birgok isglizar mudahale talebinde bulunacak ve yuzlerce muadahille karsi
karsiya kalacagiz. Birka¢ cumle de donanma komutanhgindan ¢ikan belgelerle ilgili sdylemek
istiyorum efendim. Yeni belgeler ¢iktigi soylendi. CD’leri agtik bir baktik iki tane kendini bilmez
polisin yazmis oldugu yuzlerce rapor. Bu polisler bilirkisi olarak gorevilendirildi de bizim mi
haberimiz yok? Bu nedenle efendim bu kigiler davasi devam eden davasi agilmig bir konuda adil
yargilamayi etkilemeye tesebbus dolayisiyla bu kigiler hakkinda su¢ duyurusunda bulunulmasini
talep ediyorum. Bu kisileri sorarsaniz diyecektir ki beni savci gorevlendirdi. Savcinin da boyle bir
gorevlendirme yapma yetkisi yok bu nedenle bdyle bir sey ortaya gikarsa gorevlendirmeyi yapan
ilgili savcl hakkinda da su¢ duyurusunda bulunulmasini talep ediyoruz efendim. Son olarak bu
davanin bitin temelini 19 adet CD olusturuyor ve biz savunma olarak bu CD’leri daha
gbrebilmis bile degiliz. Buna da anlam veremiyoruz. Bu nedenle 19 CD’nin imajlarinin tarafimiza
verilmesini talep ediyoruz.”

Sanik Ali Aydin mudafii Av. Oguzhan Aydin soz istedi verildi:"Degerli meslektaslarimin
dun itibariyle yaptiklari davaya mudahil olma taleplerinin reddi taleplerine aynen igtirak ediyorum
bende. Ayrica saniklarin savunma agsamasinda gruplar halinde gun verilerek durugsmaya
cagirimalarini ve muvekkilimin de muvazzaf subay olmasi hasebiyle yine kendisine verilecek
gune kadar durusmalardan vareste tutulmasini talep ediyorum tesekkuar ederim.”

Sanik Taner Gul mudafii Av. Atakay Bala soz istedi verildi:"Sayin Baskanim Degerli
uyeler, oncelikle heyetinizi saygiyla selamliyorum. Muhterem mahkeme tarafindan tarihi bir
yargilama yapilmaktadir. Turkiye cumhuriyeti sivil yargl organi ordusunun birbirinden degerli 196
subay ve astsubayini darbeye eksik tesebbus sugundan dolayi ilk defa yargilamaktadir. Her ne
kadar iddia makami 60, 71 ve 80 ihtilallerine atifta bulunup huzurda yargilanan saniklar askerdir
gecmigleri itibariyle sabikalidirlar ayni seyi yine yapmislardir diyorsa da Muhterem mahkeme
uzerine yukselen yuklenen tarihi misyon hali hazir Glkedeki anti laik olugumun yani sira laikligin
yllmaz savunuculugunu yapan askerlere kargi takinilan anti militarist politika polis devleti olma
yolundaki anti demokratik uygulamalardan etkilenmeden demokrasinin vazgecilmez unsuru olan
yargl bagimsizliginin savasgisi oldugu inancini yitirmeden gorevini yerine getirmelidir. Bizler
huzurda yargilamasi yapilan davanin higbir hukuk kuraliyla bagdasmayacak sekilde mucerret
higbir somut delile dayanmayan afaki bir iddia oldugunu biliyoruz ve farkindayiz. Onyargilardan
siyrilmig tarafsiz mevcut delillerle hareket eden her hukukgunun da bunun farkinda oldugunu
biliyoruz. Muhterem mahkemenin yuklendigi tarihi misyonun bilincinde olarak yargilama
faaliyetinde bulunacagina inaniyoruz, inanmak istiyoruz. Katilma talebi ile ilgili olarak iki ginden
beri meslektaslarim s6z aldilar ve detayl olarak gerekgelerini belirterek katilma talebinde
bulunan kisi ve kurumlarin katilma talebinin yasaya uygun olmadigini belirttiler. Bizde bu konuya
katillyoruz tekrar etmekten de vazgegiyoruz tekrar etmeyece@iz. Ancak sunu sOylemek ve
belitmek istiyorum. Katilma talebinde bulunanlar da herhalde sugtan zarar gormedikleri
kanaatinde olsa gerek ki dun katilma taleplerini dile getirdikten sonra durugsma salonunu terk
ettiler ve halen de ortada yoklar. Oysaki mevcut iddiadan zarar goren Kkisiler olarak
muvekkillerimiz ve onlari savunan bizler halihazirda buradayiz. Bir ay1 agkin suredir okunmaya
calisilan iddianamenin hazirlanmasi esnasinda kes kopyala yapigtir mantigiyla yapilan birgok
hatanin iddia makaminca Muhterem mahkemeye sunulan bilgilendirme evrakiyla sehven
ibaresiyle acgiklanmaya c¢alismasinin yani sira kendilerince hazirlanan iddianamenin 49.
sayfasindaki mudahillikle alakali goruslerini hice sayip buna muhalif mutalaalari hayret verici
olup bahse konu iddianamenin saniklar ve bir kisim sanik vekillerinin literatirinde sehven
iddianamesi olarak belirmesine sebep olmustur. Birbirinden kiymetli Turk ordusunun komuta
kademesini tegkil eden 196 subay ve astsubay bugune kadar neden burada olduklarinin
cevabini iddianame okunduktan sonra bulmuslardir. Cevap su, kendileri sehven buradalar
sehven yargilaniyorlar. Sayin Bagkanim Degerli Uyeler hepinizin bildigi ve daha evvel subay
olarak gorev yapan meslektaslarim da dun ifade ettikleri Gzere Turk Silahli Kuvvetleri subaylarini
¢cok buyuk elemelerden sonra zeka ve beden kabiliyeti olarak seckin insanlardan tesekkul
ettirmektedir. Turk Silahli Kuvvetleri jeopolitik ve stratejik bir 6nem arz eden ulkemizi korumak ve
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savunma politikalarini belirlemek yolunda ¢ok buyUk bir beyin potansiyelini bunyelerinde
barindirmaktadir. Bu husus cesgitli kereler muttefik ve dusman guclerce de tespit ve ifade
olunarak Turk Silahli Kuvvetlerine haklari teslim olunmustur. Hal boyleyken Sayin iddia makami
tarafindan huzurumuza getirilen asagidaki iddialar resmen huzurdaki saniklarin bilgi birikimi ve
zekalarina hakarettir. $Soyle ki, 2002 sonu 2003 basinda bir darbe plani hazirlaniyor. Sonra bir
sebeple bu darbeden vazgegiyorlar. Darbeye iligkin planlarin bir kismini 2003 yilinda huzurdaki
saniklarin bir kismina donanma komutanhginin zeminine gomuyorlar. Aradan yillar gegiyor o
tarinte ylzbasi olanlar bugun albay oluyor yarbaylar tugamiral veya tuggeneral oluyor. Albaylar
tumamiral timgeneral bu bodyle gidiyor ama hi¢g kimsenin aklina donanma komutanhginin
dosemeleri altina konan darbe planlari gelmiyor. 2010 yilinda sorgulamalar yapiliyor.
Tutuklamalar yapiliyor. Haklarinda dava agiliyor. Yine bu evraklar hi¢ kimsenin umurunda degil.
En sonunda biri gikiyor ve diyor ki bu adamlarin hazirladiklari darbe planlari var. Donanma
komutanhginin doésemesinin altinda nokta olarak belirtiyor bunu. Ve gidiyorlar gergekten
evraklari buluyorlar. Eyvah eyvah. Eger Turk Silahli Kuvvetlerini bu askerler temsil ediyorsa bir
devlet buyagumuzuin dedigi gibi bu askerlerle savasa mavasa gidilmez. Simdi eger ordumuzun
durumu bu ise gercekten eyvah eyvah. Ote yandan donanma komutanliinda bulunan evraklar
celigkilerle dolu. Ben bunlarin detayina girmek istemiyorum g¢unku saniklara s6z verildiginde
bunlar detayiyla anlatilacak. O tarih itibariyle donanma envanterinde olmayan gemilere gorevler
veriliyor. O gemilerde insanlar gorevlendiriliyor. Onun yani sira gorev yeri gelecek olan personel
izmirde amiral tutuklamak igin gérevlendiriliyor vesaire vesaire. Sayin Bagkanim benim ozellikle
mahkemenizden su talebim olacak. Burada yargilanan saniklarin hepsinin kademe ilerlemeleri
durdurulmus vaziyette. Ve bazilari hakkinda da ilgili bakanliklarca gorevden el cektirilmis
vaziyette. Bu yargilamanin suratle bitirilerek bu insanlarin magduriyetine son verilmesi gerekiyor.
Burada yontem nedir hep beraber bu konuda dustnup tasinip ¢6zim bulmamiz lazim. Benim
aklima gelen ilk sey buradaki sanik vekillerinin ve saniklarin iddia ettigi Uzere bu CD’lerin
sonradan hazirlandiginin tespit edilmesi davanin temelini ortadan kaldiracaktir. Bu itibarla biran
evvel bir bilirkisi heyetinin tarafsiz bir bilirkisi heyetinin kurularak gercekten yargilamaya konu
olan ve burada 196 sanigin bulunmasina sebep olan bu CD’lerin ne zaman hazirlandiginin
gercek olup olmadiginin tespit edilmesi davanin ondan sonraki agsamalarini belirleyecektir diye
dusunuayorum. Saygilar sunuyorum efendim.”

Saniklar Halil Kalkanli, Emin Kugukkilic mudafii Av. Mustafa Kavaklioglu so6z istedi
verildi:’Benden oOnce s0z alan Sayin avukatlarin katim konusundaki gerekgelerine aynen
katilyorum. iddia konusu sugcu isledigi iddia edilenler ile islendigi iddia edilen sugtan 6tiirii zarara
ugradigini iddia edenler arasinda bir iligki yoktur. Sayin savcinin katihm talebinin kabull
yonundeki mutalaasinin da hukuk fakuiltelerinde yasanin yanlis yorumlanmasi konusunda essiz
bir 6rnek olacagina ve hocalar tarafindan siklikla ogrencilerine anlatilacagina inaniyorum.
Kisacasi hukuka yasaya ve usule aykiri katilma talebinin reddine karar verilmesini saygiyla
diliyorum.”

Saniklar Cetin Dogan, Siiha Tanyeri, Dursun Cicek, Mehmet Fatih ilgar, Kadir Sagdic ve
Nedim Ulusan mudafii Av. Huseyin Ers6z soz istedi verildi:"Biraz 6nce s6z almayacagimi ifade
etmistim ama yeni ulastigim bir bilgi bunu sizlerle paylasmak istiyorum ayni zamanda da birkag
tespiti yine sizlerle paylasmak istiyorum. Bunun maddi gercegin ortaya ¢ikartilmasi ve katilma
taleplerinin degerlendiriimesi asamasinda onemli bir etken olacagini dusunuyorum. Sayin
yargiclar Sayin baskan oncelikli olarak katilma talebiyle ilgili olarak birka¢ hususa deginmek
istiyorum. S0yle ki, katilma talebinde bulunan gerek tuzel kisiligi temsilen burada bulunan
gerekse sahislar temsilen bulunan vekiller s6z aldilar. Ve bu sugtan zarar gorduklerini ifade
ettiler ve bu davada da katilma taleplerinin kabul edilmesi gerektigi yonunde beyanda
bulundular. Kimdi bu dernek tiizel kisilik? Ozgiir dislince dernegiydi. Kimdi bu tizel kisilik?
Hukukgular dernegiydi. Peki, bu noktada su soruyu sormak gerekiyor. Bu dernekler neden
sucgtan zarar gorduklerini soyliyorlar bunu bu sekilde ifade ediyorlar? Bunun cevabi buradaki
herkes tarafindan biliniyor. Bunun cevabi bu derneklerin isimleri 11 numarali CD igerisinde yer
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aldigi iddia olunan kapatilacak dernekler listesinde gegmesinden kaynaklaniyor. Peki, bu listede
sadece O6zgur dusunce dernegi ve hukukgular derneginin mi isimleri gecgiyor? Hayir. Bu listede
Turk iran isadamlari derneginin ve liberal Avrupa Dernegi gibi diger tiizel kigiliklerin de ismi
geciyor. Peki, neden digerlerinden ayri olarak sadece liberal Avrupa Dernegi ve Tirk iran

o

isadamlar dernegini bu noktada vurguluyoruz?

o

Buradaki sanik mudafileri de yine bu
hususta birtakim taleplerde bulundular bu delillerin 6ncelikli olarak CMK 34 ve 230. maddeler
cercevesinde hukuka uygunluk denetimlerinin yapilmasi gerektigi 206. madde cergevesinde
hukuka uygun mu yoksa aykiri mi noktasinda mahkemenizin bir karar vermesi gerektigini ifade
ettiler. Bu beyanlarin hepsine bende istirak ediyorum. Bunlar oncelikle yapilmasi gereken
igslemlerdir. Bu belgelerin bu dokUmanlarin hukuka uygunluk denetiminin mutlaka yapilimasi
gerekmektedir. Bu, su agsamadan itibaren yapilacak olan butiin usull islemlerin de 6nunde olan
bir husustur. Ciinkii mahkemenize ibraz etmis oldugumuz cesitli dilekgeler ve eklerde Tiirk iran
isadamlari derneginin 2005 yilinda kurulmusg oldugunu ifade ettik. Peki, sorusturma asamasinda
sorusturma savcilar tarafindan yaptirilan bilirkisi incelemelerine baktigimiz zaman ki, bunun
icerisinde TUBITAK raporu da bulunmaktadir. Bunun icerisinde askeri bilirkisi raporlari da
bulunmaktadir. Bunun igerisinde bunu bilirkigi raporu olarak tabi degerlendirmek mumkun degil
ama emniyetin yapmig oldugu inceleme ve degerlendirme raporlari da bulunmaktadir. Hepsi bu
CD’lerin 2003 tarihinde olusturulmus oldugunu ve bu CD’ler Gzerinde de bu tarihten sonra higbir
degisiklik yapilmamig oldugunu soylemektedir. Peki, Sayin Bagkan Degerli heyet bu noktada su
soruyu sormak bir zorunluluktur. Liberal Avrupa Dernegi, Tirk iran isadamlari dernegi bunlar
2003 senesinden sonra bir kismi isimlerini degistirmis bir kismi yeni kurulmustur. Peki, 2003
tarininde olusturulmus olan bir belgenin icerisinde nasil yer almaktadir? Bu husus kafalari
kurcalayan bir konudur. Bunun agikliga kavusturulmasi gerekmektedir. Boyle bir seyin hayatin
olagan akisi icerisinde gergeklesmesinin mimkiin olmadigi sabittir. Oyleyse efendim bu belgeler
gercek disidir. Bu belgeler hukuka aykiridir. Ve bu belgenin icinde ismi gegen 6zgur dustnce
dernegi ve hukukgular derneginin suctan zarar goren sifatiyla burada katiima talebinde
bulunmasi da mimkiin degildir. Ciinkii ortada sahte bir belge vardir. 2003 tarihinde TUBITAK
raporuyla tespit edilen 2003 tarihinde olusturuldugu fakat 2005 yili ve sonrasina ait bilgilerin yer
aldigi sahteligi sabittir. Bu sebepten bu sahteligi sabit olan belgeye dayanarak s6z konusu tuzel
kisiliklerin katilma talebinde bulunmaya da belki haklari vardir diyebiliriz. Ama sizin de g6z
onunde bulunduracaginiz hususlar ¢ergevesinde bunun kabul edilmesi mimkuin degildir. Peki,
efendim tUm bu bahsetmis oldugum c¢izmis oldugum cergevenin igerisine daha birgok seyi
koyabiliriz. Simdi sahislar agisindan yani Abdurrahman Dilipak’in yapmis oldugu katiima
talebiyle ilgili olarak belki birkag hususa deginmekte fayda var. Sayin Dilipak katiima talebinde
bende bu sugtan zarar goérdim. Bu sebepten dolay! benim de katilma talebimin kabul edilmesi
gerekir seklinde bir degerlendirmede bulunuyor genel gergevesiyle. Peki, biraz dnce sdyledim,
kes kopyala yapistir yontemleriyle olusturulmus olan bir Balyoz harekat plani. Birgok bilirkigi
raporuyla 2003 yilinda olusturuldugu tespit edilen dijital dokimanlar, bu dokimanlar Uzerinde
hicbir degigiklik yapilmadigini yine ortaya koyan bilirkisi raporlari ortadayken bu dijital
dokumanlarin igerisindeki bilgiler yazan yazilar tarih geligkileri ortadayken ve bunlarla ilgili olarak
bir hukuka uygunluk denetimi yapiimamigken, yapilmamigsken ve bu CD’lerin gelisen teknoloji
cercevesinde eski tarihli olarak Uretilmesi miimkiinken ve bu hususta TUBITAK raporu emniyet
inceleme ve degerlendirme raporu higbir degerlendirme yapmamisken fakat bizim
mahkememize sorusturma asamasinda daha dogrusu dosyaya sunmus oldugumuz bilirkigi
raporlari hukuki ve bilimsel mutalaalar bu dokimanlarin olusturulabilecegini ortaya koyarken
nasil olur da Abdurrahman Dilipak’in bu talebi mahkemeniz tarafindan kabul edilebilir? Bunun

kabul edilebilirlik ianlmn oImadli"l da iine ortadadir. _
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Ve onlari bizzat magdur eden 6zgur duigunce dernegi ve
Abdurrahman Dilipak’tir. Daha bu durugsmanin ilk gunu Sayin yargi¢ size ifade edilmisti yine o
basin agiklamasi size sunulmustu. Ozgir diistince dernegi, 6zglr dustince dernegi vekili sifatina
sahip olan bir meslektasimiz bir hukukgu masumiyet karinesini géz onunde bulundurmasi
gereken adil yargilanma ilkesini géz énunde bulundurmasi gereken bir Kigi sz konusu dernege
ait basin acgiklamasini mahkemeniz salonunda dagitmigti efendim. Baro odasina birakmisti.
Kantindeki masalarin Uzerinde yer aliyordu. Ve size sunulan o belgeyi incelediginizde
goreceksinizdir ki, o belge hakkinda kesinlesmis bir yargi karari bulunmayan su anda
huzurunuzdaki saniklara yonelik ¢ok ciddi ithamlarda bulunmaktaydi. Onlari kamuoyuna suglu
olarak goOstermekteydi. Kesin hukim igeren ifadeleri igermekteydi. Masumiyet karinesini
zedelemekteydi. Bu noktada o6zgur dusince derneginin yapmis oldugu o basin agiklamasi
temelde su anda huzurunuzda bulunan saniklarin magduriyetini dogurmustu. Peki, sahislar

o

acisindan bir degerlendirmeye gidelim. Abdurrahman Dilipak peki ne yapmisti efendim?

Bilirkisi raporlariyla kurumlardan gelen cevabi
yazilarla. Peki, Abdurrahman Dilipak ne yazmis efendim? Bakin ne yazmis. ilk kez bir darbe
plani gerceklestiriimeden bastiriliyor. Ve sorumlulari sanik sandalyesine oturtuluyor demis.
Ozgur dugiince derneginin yapmis oldugu basin agiklamasina benzer bir degerlendirmeyi
burada kendisi yapmig. Bagka bir yazisinda baska bir yazisinin baghgi. Darbe plani uygulamaya
konulmustu demis Sayin Dilipak. Ve yazinin igerigini teker teker inceledigimizde temelde yine
masumiyet karinesini ayaklar altina alan birgok hususun bu yazinin igeriginde yer aldigini
goruyorsunuz. Peki Sayin bagskan bu noktada sormak gerekiyor gergekten burada magdur olan
bu sugtan zarar goren katilma talebinde bulunan yada katilan vekili olarak durugsmalara gelen
O0zgur dusunce dernegi hukukgular dernegi yada Abdurrahman Dilipak midir? Hayir, Sayin
yargic. Yapmis olduklari basin agiklamalariyla yazmis olduklari kose yazilariyla masumiyet
karinesini ayaklar altina alan. Adil yargilanma ilkesini g6z onuinde bulundurmayan, asil katilan
vekilleri ve katilanlar tlzel kisiler ve gercek kigiler su anda huzurunuzda bulunan saniklarin
magduriyetine sebep olmuslardir. Sunmus oldugumuz bu bdtin maddi olgular ve dosyaniz
kapsaminda bulunan bilirkigsi raporlari katilan derneklerin isimlerinin yer aldig1 dijital
dokimanlarin sahteligini ortaya koymaktadir. Bu sebepten katilma talebinin de reddi
gerekmektedir. Bu kadar efendim.”

Mahkeme Bagkani:"10 dakika ara verelim ondan sonra devam ederiz.”

Durugsmaya 10 dakika ara verildi.

Durusmaya kaldigi yerden devam olundu.

Mahkeme Baskani:"Katilma talebi konusunda sanik mudafilerine s6z hakki vermeye
devam ediyoruz.”

Saniklar Mustafa Yuvang, Mustafa Aydin Guril midafii Av. Ozdes Sehirlioglu Celik s6z
istedi, verildi:"Oncelikli olarak midahale talebiyle ilgili olarak diger meslektaglarin beyanlarina
katihyorum CMK 237. madde geregince ve Yargitay'ca igtihatlari dogrultusunda Yargitay
igtihatlari dogrultusunda katilan talebinde bulunan sahislarin dogrudan zarar gérmedigi somut
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oldugundan bu yondeki talebin reddine karar verilmesini talep ediyorum. Bununla birlikte
dosyadaki daha sonra beyanda yazili olarak detayl bir sekilde beyanda bulunacagiz ancak
birtakim tespitleri de belirtmek istiyorum. Simdi herkesin malumu oldugu Uzere 3 adet bilirkigi
yani grubundan diyelim bilirkisi raporu alinmistir. TUBITAK dan askeriyeden ve emniyetten. Bu
u¢c raporda birbirinden farkli tespitlerde bulunmustur. Ayrica emniyeti emniyetten alinan
raporlardaki bilirkigilerin 6zelliklerini inceledigimizde bu kisilerin 83, 84 gibi yani dogumlu
oldugunu tespit ettim. Bu hususta yani bu kadar detayh bir konuda bu konuda daha uzun yillar
calismis ve incelemelerde bulunmus Kkisilerce elden c¢ikmadigi yonde kanaat uyandirdi
tarafimda. Bu nedenle de Universitelerin istanbul teknik Universitesi, Ortadogu teknik Gniversitesi
gibi Universitelerin ilgili bolumlerinde konusunda uzman 6gretim uyeleri tarafindan olugturulacak
bilirkisi heyetince inceleme yapilmasi gerektigini dusuniyorum. Ayrica suanda gundemde
malumunuz oldugu Uzere birtakim sorusturma asamasindaki sehven vyapilan iglemler
gundemde. Bu hususta davanin delilleri arasinda sayilan dijital kayitlar igerisinde de sehven
igslemler yapilmasi hususunu ortaya koymaktadir. Ve dijital kayitlarin delil olma olamayacagi
yonunde de birtakim doktrin galismalari mevcut, mevcuttur. Ayni sekilde sunu soylemek
istiyorum ben asgari duzeyde bilgisayarla ilgili teknik bilgiye sahibim. Ve su anda yap yani bir
Word sayfasi olugturup o Word sayfasinin degistirme veya tarihleriyle oynayarak yeni bir
dokuman yaratabilecek kadar bir teknik bilgiye sahibim. Yani bu da su anlama geliyor. Su anda
ben burada bir evrak olusturarak affiniza siginarak soyliyorum Sayin bagkan ve hakimler sizin
isimleriniz dahi olabilecegi bir belge hazirlayabilirim. Yani bu hususta sunu gosteriyor yani bu
kadar asgari duzeyde bir teknik bilgiye sahip bir insandan bile bu haricen bir evrak tanzim
edilebiliyorsa hani bu kadar tesekkulll bir hususta ¢ok daha iyi donanimli kigiler tarafindan neler
yapilamaz iste yapilanlar ortada bir surt CD olusturuluyor bir sird Word belgesi olusturuluyor.
Ancak bunlarin higbir dayanagi yok. Bide sunu paylagmak istiyorum. Mehmet Baransu'ya tes...
evraklarin teslim edilmesi asamasinda su soru aklima takilmigti. Hani kim tarafindan teslim
edilmistir diye. Bir soru takildi ve evra... yani delilleri inceledigim sirada soyle bir belgeye denk
geldim. Tara... o gunku tarihte teslim tarihinde Taraf gazetesini goren MOBESE kamerasinin
arizali oldugu yonunde bir tespit tutanagi konulmus dosyaya. Bu da yine aklima benim su
soruyu getiriyor. O zaman bu MOBESE kamerasinin da mi sehven arizali olmasi guphesini
uyandiriyor. Bunu da ayrica paylasmak istedim. Bir seye daha deginmek istiyorum. Takipsizlik
karari verilen hani tespit etmis oldugum 46 sanikla ilgili simdi bu saniklari inceledigimizde 3 kisi
seminere katilmamis. 16’si katilmis. iste bir kisi susma hakkini kullanmis. Ve diger kisimlarla
ilgili de hani delil yetersizliginden takipsizlik karari verilmis. Benim su anda takip etmis oldugum
saniklarin ikisi de seminere katilmamis. Ve higbir sekilde olaya mudahil degiller. Ancak bu
takipsizlik karari verilen sahislardan ayrik ne durumu var hani bu da tartigsilmasi gerekiyor
gerekiliyor diye dusuntiyorum. Son olarak da muvekkillerin davalardan vareste tutulmasini ve
savunmalar sirasinda da diger avukatlarin taleplerinde oldugu gibi grup halinde savunmalarin
alinmasini talep ediyorum.”

Mahkeme Bagkani:"Avukat bey s6z hakkinizi kullanmigtiniz. Katilma talebi konusunda
sOz hakkini kullanmayan sanik mudafii kaldi mi acaba? Siz kullanmadiniz m1? Buyurun.”

Saniklar Suat Aytin, izzet Ocak midafii Av. Erding Acikel soz istedi verildi:’Sayin
Bagkanim ve Degerli Gyeler, oncelikle katilma istemi konusunda sunlari kisaca belirtmek isteriz.
islendigi ileri siiriilen sug bir tehlike sugudur. Bu tiir suglarda vatandaslar igin dolayli magduriyet
sOz konusu olabilir. Bunlar da bu tur sucglarda katilan olamazlar. Yani bir darbenin dolayli
magduru herkestir. Oyleyse herkes katilan olabilir dersek bunun igerisine savunma gorevi yapan
bizler ve yargilama gorevi yapan sizler de girersiniz. Bu durumda ne sizlerin yargilama gorevi ne
de bizlerin savunma gorevi yapmamiz s6z konusu olamaz. Diger meslektaglarimizin bu
konudaki ve diger konulardaki tum goruslerine de katiliyoruz. Bu nedenle katilma istemlerinin
reddine karar verilmesini istiyoruz.
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- Kaldi ki ceza muhakemesi yasasinin 153/4 maddesi bu istemimizi

reddetmeyecegini belirtmektedir. Dosyadan istedigimiz belgenin 0Ornegini alma hakkimiz
kisittanamaz sinirlanamaz. Bu durum agiktir. Bu nedenle daha 6nce aleyhimize yada lehimize
kullanilmayacagi belirtlen ve bu nedenle tarafimiza verilmeyen belgelerin bir 6rneginin
verilmesini istiyoruz. Bu konuda bu maddeyi de okumak istiyorum Bagkanim. 153/4, mudafii
iddianamenin mahkeme tarafindan kabul edildigi tarihten itibaren dosya icerigini ve muhafaza
altina alinmig delilleri inceleyebilir. Butun tutanak ve belgelerin orneklerini harg¢siz olarak alabilir.

. Diger bir konu, saniklardan savcilik asamasinda
kargilastirma yapmak Uzere ses kayitlari alinmigtir. Tarafimiza verilen tum dijital veriler taranmis
bunlarin igerisinde seminerin icrasindaki konugsmalara iliskin ses kayitlarina rastlanmadigi gibi
yapilmigsa yapilan karsilastirmaya iliskin bir kayita da rastlanmamistir. Seminerin icrasina iligkin
ses kayitlarinin ve yapilmigsa karsilastirmaya iliskin raporlarin da tarafimiza verilmesini
istiyoruz. Bu dava bizlere verilen CD’lerden de anlasilacagi Uzere dijital bir davadir.
Savunmalarin da dijital ara¢c gere¢ kullanilarak ve dijital bir ortam saglanarak yapilmasinda
zorunluluk vardir. Bu itibarla saniklarin savunma haklarini yeterli ve gerekli bir bigimde
kullanabilmeleri igin onlarin da bilgisayarlarini durusma salonuna sokmalarina izin verilmeli ve
kullanimlarina uygun ortam saglanmalidir. Bir diger hususta durugma salonuna iligkin konudur.
Bu konuda daha 6nce cesitli defalar meslektaglarimiz ve biz istemde bulunduk ancak bu konuda
mahkeme olumsuz karar verdi. Bu salonun esas itibariyle durusma salonu olmadigi cezaevinin
bir bolumu oldugu sabittir. Bu konu mahkemece de yapilan uygulamalarla kabul edilmektedir.
Zira durugma salonu denilen bu yere girerken cep telefonlarimiz toplanmakta ve igeriye
sokulmamaktadir. Bu uygulamanin altina yatan gergek avukatlarin cep telefonlariyla durugsmayi
kaydedip disari sizdiracagini pesinen kabul etmek olmadigi kanisindayiz. En azindan
mahkemenin pesinen bdyle bir kaniyla hareket etmedigini disunmek istiyoruz. Ayrica bu konuda
mahkemenin daha once yapmis oldugu baska bir uygulamadan da yola gikarak burasinin
durusma salonu olmayip cezaevinin bir bolumu oldugunu kabul ettigini vurgulamak isteriz. S0yle
ki, Sayin Dursun Cicek burada yapilan ikinci gun durugsmasinda 6gleden sonraki oturumda s6z
alarak mahkemeden dilek¢eyle durusma aralarinda salondaki yakinlariyla gorusmesine izin
verilmesini istemis. Mahkeme kendisine bu konuda bagvuru adresi olarak cezaevi cumhuriyet
savciligl ve cezaevi yonetimini adres olarak gostermigtir. Bu durum kayitlarda mevcuttur. Oysa
durusma salonlarinda olabilecek her konuda tek yetkili kisi heyetli mahkemelerde baskan diger
mahkemelerde ise yargigtir. Mahkemenin bu ve cep telefonlarini durugsma salonuna sokmamaya
yonelik bu uygulamasi gostermektedir ki Sayin mahkeme burasinin esasinda bir durusma
salonu olmayip cezaevi oldugunu acgikga kabul etmektedir. Cezaevinde yargilama yapilamaz.
Ayrica Bakirkdy’'deki ofisimizden buraya gidis gelisimiz 165 kilometre olup yaklasik iki buguk Ug
saat zaman almaktadir. Bu slrede neredeyse istanbul’dan Ankara’ya gidebilmekteyiz. Bu durum
hem bizler hem de saniklar agisindan ¢ok yorucu ve zahmetli bir istir. Bu baglamda burada yani
cezaevinde yargillama yapilamaz bu durum acgik¢a adil yargilanma hakkinin ihlalidir. Golcuk
donanma komutanlhginda yapilan aramayla ilgili de bir seyler belirtmek istiyorum Degerli
Bagkanim. Golcik donanma komutanlhginda ele gegirildigi ileri surtulen ve 43 klasor halinde
tarafimiza verilen belgelerle ilgili de kisaca bir seyler sOylemek istiyoruz

Emniyetteki ifade tutanaklari savciligin talimatiyla tarafimiza
verilmemigtir. Ve bu durum emniyetteki ifade tutanaklarina gserh edilmistir. Daha 6nce de
belirttigimiz ve mahkemece ornekleri tarafimiza verilen emanette bulunan alti adet klasorde
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bulunan yaz iceriklerinden usule aykiri olarak iddianamede s6z edilmemigtir. Clunku bu gelen
cevabi yazilar kargisinda dava agmak yerine kovusturmaya yer olmadigi karari vermeleri
gerekirdi. Bu davanin agilmasini saglayan merkezler iddianamenin ¢oktugunu gorunce telasa
kapiimiglar ve yeni delil dretme yoluna gitmislerdir. Golcuk olayr tam tamina boylesine bir
durumdur. inceleyebildigimiz kadariyla daha énce diger meslektaslarimizin da vurguladigi gibi
Golcuk komplosu da daha simdiden ¢okmustur. Bu komplo merkezlerinin yakinda baska bir
yerde de bu davayi etkilemeye yonelik yeni oyunlarina rastlayacagimizdan higbir kugskumuz
yoktur. Ote yandan bagkanim mivekkillerimden Suat Aytin eski gorev yapti§i birlikten bagimsiz
bir yerde oturmakta biz sunu da talep edecegiz sizlerden gruplar halinde savunma alinmasini ve
muvekkilimin de eski birligiyle birlikte oturmasini bdylece hem savunmalarini hem de
yargilamanin daha saglikli olacagini digunuyoruz. Bunu da talep ediyoruz saygilarimi sunarim.”

Mahkeme Baskani:"S6z almayan kaldi mi? Buyurun avukat bey kisaca.”

Saniklar Ayhan Tas, Nejat Bek, Salim Erkal Bektas, Nurettin Isik, Hasan Nurgoren,
Behget Alper Giiney Midafii Av. ilkay Sezer sdz istedi verildi:’Sayin baskan c¢ok kisa olacak
kamera buraya donebilir mi acaba su goruntuyl. Olmazsa bilgisayari oraya getirebilirim.”

Mahkeme Baskani:"Bu polis memuruyla ilgili.”

Saniklar Ayhan Tas, Nejat Bek, Salim Erkal Bektas, Nurettin Isik, Hasan Nurgoren,
Behget Alper Gliney Miidafii Av. ilkay Sezer:’Hayir hayir, hayir bagka bir sey. Ben miisaade
ederseniz kursuye geleyim.”

Mahkeme Baskani:"Tabi buyurun.”

Saniklar Ayhan Tas, Nejat Bek, Salim Erkal Bektas, Nurettin Isik, Hasan Nurgoren,
Behget Alper Giiney Mudafii Av. ilkay Sezer:"Simdi Sayin Bagkanim bu belge yine bize verilen
43 klasorde birinci klasorun igerisinde tum saniklarla ilgili olan 196 kisi igin aciimis klasorlerden
yanlis hatirlamiyorsam 147 Mustafa Kog¢ klasérinde yer aliyor. Bunu heyetinize yakindan
gOsterebilirim. Bu belge Hanifi Yildinm isimli kullanici tarafindan 27 Aralik 2010 tarihinde
olusturuldugu soyleniyor. Bunun dijital yoluna baktigimizda igerik olusturma tarihi 27 Aralik 2010
saat 17:42. Son kaydetme tarihi 27 Aralik 2010 17:42. Bu bize vermis oldugunuz belgelerin 6zet
bolimunde igerik olarak net olarak gorulebiliyor. Belgenin ismi Kilit gorevlere atanacak personel.
istanbul jandarma bdélge komutanlig kilit gérevlere atanacak personel listesi. Simdi bunu bu
haliyle TUBITAK’'a génderirsek TUBITAK buna bu belgenin bu dijital veri yoluna bakmak
suretiyle 27 Aralik 2010 tarihinde olusturuldugu raporunu verecektir Hanifi Yildirim tarafindan.
Son kaydeden ORG. Organize sube midir bagka bir kisaltma midir onu bilemiyoruz. Simdi bu
biraz once sabahki bolumde buna ornek olmak Uzere verilen dosyalar konusu agilinca bunu
gostermek istedik. Bu konuyu mahkemenin takdirine sunuyoruz. Bu gomuler 6 Aralik tarihinde
bulunmustu o tarihten sonra olusturuldugu buradan anlagiliyor. EGer bize diger dijital verilerin
imaji da verilirse bunlarla ilgili net bir inceleme yapma imkani da sunariz. Ben s6ze baglarken
kendimi de tanitmadim tutanaklara gegmesi agisindan onu da soyleyim Av. ilkay Sezer.”

Mahkeme Bagkani:"Evet sanik muadafileri katilma talepleri hakkinda beyanlarda
bulundular. Ayrica bir avukat hanim daha kalmis ona da s6z hakki veriyoruz.”

Sanik Nuri Ali Karababa mudafii Av. Hatice Ozgliin Duman s6z istedi verildi:"Ben dnceki
beyanlara aynen istirak ediyorum. Sadece tutanaklara gegcmesi agisindan s6z aldim tesekkur
ediyorum.”

Mahkeme Baskani:"Golcuk’te ele gecirildigi iddia edilen belgelerle ilgili yani cumhuriyet
bassavciligindan mahkememize gonderilen belgelerle ilgili olarak da sanik mudafileri gerekli
degerlendirmeleri yaptilar. CMK.nin 238. maddesi saniklara da katilma talebi konusunda s6z
hakki verilecegine amir bir hUkim olarak yer aliyor. Bu sebeple sadece mudafileri ayrintih
beyanda bulundular katilma talebi konusunda ve bu konuyla sinirli olmak Uzere savunmalarinda
diger konulari aciklayabilirler. Saniklara iddianamedeki isim sirasiyla s6z hakki veriyoruz.
isimlerini belirtmek suretiyle katilmanin kabul edilip ediimeyecegi konusunda ti¢ bes ciimlelik bir
aciklamada bulunabilirler.”
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Sanik Ozden Ornek soz istedi, verildi:"Eger hak ettiklerine kendileri inansaydi orada
olurlardi, reddine.”

Sanik Halil ibrahim Firtina séz istedi verildi:’Sayin Bagkanim, olasiigin sonu yoktur.
Bankaya bile gittigimiz zaman bize vermis oldugu paralarin noktadan sonraki sifirlarini birkag
hane iletirler ondan sonra keserler. Hesap yaparken bazen o kiisuru da kaldirirlar. ihtimaliyatta
her sey ihtimaldir sonuna kadar gider. Eger boyle bakarsa bir avukat beyin sdyledigi gibi bu sug¢
unsurunda zarar gorme unsurunda herkes Turkiye'nin igerisinde herkes bunun igerisine dahil
olur. Sonunda gergekten bizi yargilayacak hi¢bir merci olamaz. Bagiglarsaniz mahkememiz de
olusamaz. Cunku sizde mudahil durumunda kalirsiniz. Dolayisiyla bu hususun dogru sekilde
tarafinizdan degerlendirilecegine inanmaktayim. Arz ederim.”

Sanik Mustafa Korkut Ozarslan sz istedi verildi:"Ben avukatlarimizin sdylemis oldugu
konulara aynen katiliyorum. Benden once de konusan komutanlarima da katiliyorum tesekkur
ederim.”

Sanik Engin Alan soz istedi verildi:”Avukatlara istirak ediyorum talebin reddine.”

Sanik Sukru Sarnsik soz istedi verildi:’Bende avukatlarin yapmis oldugu taleplere aynen
istirak ediyorum. Ayrica bir hususu da belitmek istiyorum. Efendim biz meslek hayatimiz
boyunca devamli suretle hep ciddi bir toplum igerisinde yer aldik. Ve boyle yetistirildik. Burada
da su ana kadar gegen sure igerisinde bu ciddiyeti saglandigini goruyoruz. Burasi bir sov yeri
degil buna meydan verirseniz burada yer alacak olan insanlarin bu ciddi havay buyuk 6lgude
bozabileceklerini degerlendiriyorum. Bunun da arkasi eger bu 6rnek olursa diger mudahillerde
gelirse buradaki bu ciddi topluluk ¢ok sikintili bir duruma sizlerde bizlerde gireriz. O bakimdan
bunun dikkate alinmasini arz ediyorum.”

Sanik Ayhan Tas soOz istedi verildi:"Sayin avukatlarin ve benden Onceki konusan
komutanlarimin taleplerine aynen istirak ediyorum. Mudahillik olma talebinin reddine karar
verilmesini talep ediyorum.”

Sanik Cem Gurdeniz soz istedi verildi:"Ben de reddini talep ediyorum.”

Sanik izzet Ocak sdz istedi verildi:’Bende talebin reddini talep ediyorum. Burada bir tek
magdur var efendim. Bir tek magdur var. Magdur olan bu salondaki 196 kigi. Ailelerimiz g¢oluk
gocugumuz, esimiz dostumuz. Baska magdur olan kimse yoktur. Tesekkur ediyorum.”

Sanik Suha Tanyeri sOz istedi verildi:"Bende yapilan talebin reddini talep ediyorum.
Magduriyet konusuna katiliyorum. Birde Sukrl Sarigik generalin sdyledigi bir konu var. Burada
bu talepler evet cevabi verilirse su anda bakin gayet nezih bir ortamda nezih diyemeyecegim de
boyle bir ortamda devam eden bir davanin dinku boyutlara ulagabilecedini hatta daha da ileri
gidebilecegini de goz 6nunde bulundurmanizda fayda var diye dusunuyorum. Ha hakh midir
taleplerinde onu da avukatim soyledi. Bizler o kisileri magdur etmis olamayiz. Cunku biz 2003,
2002, 2003 yihyla ilgili suglaniyoruz. Ama onlarin isimlerinin yer aldigi belge 2005 yilinda
hazirlanmis en erken. Niye? 2005 yilinin bilgisi var igerisinde. Dolayisiyla onlari biz magdur
etmis olamayiz. Birileri magdur etmistir ama onlar magdur eden kisilerle hesaplarini gorsunler
ama biz magdur etmedik. Ama onlar bizi magdur ediyorlar. Yani mahkemenin birinci gunu
buraya gelip bildiri dagitan kisiyi ben mi magdur ediyorum o mu beni magdur ediyor? Davanin
acllmadan daha dava acgilmadan yazdigi yazilarla beni devamli suglayan bir kisiyi ben mi
magdur ediyorum, o mu beni magdur ediyor? Yani burada dava suresince de niyetlerinin
magduriyetten kaynaklandigini degil magdur etmekten kaynaklandigini dusunuyorum arz
ederim.”

Sanik Bulent Tungay so0z istedi verildi:"Avukatlarin taleplerine istirak ediyorum.
Komutanlarimin da soyledigi taleplere istirak ediyorum. Tesekkur ederim.”

Sanik Kemal Gonuldas soz istedi verildi:"Mudahil olma talebinin reddedilmesini bende
talep ediyorum.”

Sanik Orkun Gokalp soz istedi verildi:’MUudahil taleplerinin reddini talep ediyorum.”

Sanik Mustafa Kemal Tutkun so6z istedi verildi:"Mudahil taleplerinin reddini talep
ediyorum. Ayrica iddianamede mudahil taleplerinin reddi yonunde yazi ifade bulunmasina

16



ragmen bulunmasindan sonra iddia makaminin hala daha mudahil taleplerinin kabul edilmesine
iligkin ifade ettigi hususlarin gerekgelerinin de ne oldugunu merak ediyorum. Tesekkur ederim.”

Sanik Gurbuz Kaya s0z istedi verildi:"Mudabhil taleplerinin reddini arz ederim.”

Sanik Mustafa Calis séz istedi verildi:’iddianamenin 49. sayfasinda yer alan savcilik
matalaasina katiliyorum. Yasal dayanaktan yoksun bu muadahillik talebinin reddini talep
ediyorum.”

Sanik Nurettin Isik sz istedi verildi:’Mudahil olma taleplerinin reddini talep ediyorum.”

Sanik Hasan Basri Aslan s6z istedi verildi:"Avukatlarin soyledigi hususlara aynen
katillyorum ve mudahil taleplerinin reddedilmesini talep ediyorum.”

Sanik Ali Riza Sozen so6z istedi verildi:’"Bende avukatlarin sdylemis olduklari batan hukuki
gerekcelere katiliyorum. Mudahil taleplerinin reddedilmesini istiyorum.”

Sanik ilkay Nerat s6z istedi verildi:’"Bende avukatlarin sdylediklerine aynen katiliyorum
talebin reddedilmesini arz ediyorum.”

Sanik ihsan Cevik séz istedi verildi:’Avukatlarin sdylemis oldugu konulara aynen istirak
ediyorum. Mudahillik taleplerinin reddedilmesini arz ediyorum.”

Sanik Veli Murat Tulga soz istedi verildi:"Bende avukatlarin taleplerine aynen katiliyorum.
Mudahillik talebinin de reddedilmesini arz ediyorum.”

Sanik Behzat Balta soz istedi verildi:"Sayin Bagkan mudahil olma talepleriyle ilgili Sayin
avukatlarin ve benden onceki komutan ve arkadaglarimin dile getirdikleri gerekgelere aynen
istirak ediyorum. Ve bu nedenle mudahil olma taleplerinin reddini arz ediyorum. Bir diger husus
bu kigi ve kurumlar esasen bizleri magdur ettiler. Olayin ilk ¢iktigr gunden itibaren magdur olan
kisilerden birisi benim. Cok net sodyluyorum. Nasil magdur oldum? Sagima soluma yaftalar
cektirili... yapistirilarak resimlerimi gektirdiler. Sayfalar dolusu parmak izlerimi aldilar. 44 sene
sidki sadakatle bu Ulkeye hizmet eden bir insanin bundan daha aci magduriyete diusmesi
mumkin ma? O bakimdan bunlar hedeflerine ulastilar. Bundan sonra yapacaklari da bunun
cabasi olacak. Bu bakimdan kesinlikle reddini talep ediyorum.”

Sanik Halil Kalkanh s6z istedi verildi:’Mudahil taleplerinin reddini talep ediyorum arz
ederim.”

Sanik Tuncay Cakan soz istedi verildi:’Mudahil talebinin reddini arz ediyorum.”

Sanik Hasan Fehmi Canan so6z istedi verildi:’Mudahil taleplerinin reddini talep ediyorum.”

Sanik Mumtaz Can so6z istedi verildi:"Bende reddini talep ediyorum.”

Sanik Ahmet Topdagi s6z istedi verildi:"Bende reddini talep ediyorum.”

Sanik Cemal Candan soz istedi verildi:"Mudabhillik taleplerinin reddini talep ediyorum.”

Sanik Salim Erkal Bektas s6z istedi verildi:"Mudahil olma taleplerinin reddini talep
ediyorum.”

Sanik Ahmet Yavuz soOz istedi verildi:"Sayin Bagkanim, ben bu davada delil oldugu ileri
surilen 11 numarali CD’nin uluslararasi sayginh@i higbir zaman zedelenmemis. Uzerinde
vereceg@i karar konusunda higbirimizin tereddut beyan edemeyecegi bir heyet tarafindan ne
oldugunun acikhga kavusturulmasini, eger gercekten bu belgeler dogruysa arkadaslarimizin
mudahalesinin kabul edilmesini ve o sartlarda yargilanmak istiyorum. Yoksa boyle uyduruk bir
belgeyle yargilanmak istemiyorum. Yarin da yarin da delil yetersizliginden beraat etmek
istemiyorum. Eger ben darbeciysem yargilanmak istiyorum mahkum olmak istiyorum. Ayrica bu
sahte belgeleri Uretecek bir kapasitede oldugumun da aciga g¢ikariimasini istiyorum. Cunku
hayatimda hi¢ bu kadar beceriksiz bir plani géormedim Silahli Kuvvetlerde. Arz ediyorum.”

Sanik Ahmet Kuguksahin s6z istedi verildi:"Sayin Baskanim, din savunma avukatlari
Balyoz guvenlik harekat plani diye bir planin olmadigina degindiler. Onlarin bu tespitine
katiliyorum. Ancak ortada adina Balyoz guvenlik harekat plani denen bir ¢alisma var. Ve bu
calisma iddianamede yer almaktadir. Bence bu yargilamanin ana konusunun adina Balyoz
guvenlik harekat plani denen calismanin buraya siz yaptiniz diye getirilen bizlerin yapip
yapmadigina odaklanmamasi odaklanmasindan ziyade bu c¢alismayi kimlerin yaptigina
odaklanmasi gerekir kanaatindeyim. Mahkemenin amacinin bu c¢alismay! bizim yapip
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yapmadigimizin ortaya cikartilmasi olmamalidir. Eger mahkeme yogunlugunu adina Balyoz
guvenlik harekat plani denen c¢alismayi yapanlari ortaya c¢ikarmaya yogunlastirirsa amag
kendiliginden hasil olur kanaatindeyim. Bu baglamda herkes magduriyet edebiyatiyla
nemalanmak Uzere kuyruga girmis durumda. Eger magdur araniyorsa onlar biziz. Dolayisiyla
reddine karar verilmesini talep ediyorum tesekkur ederim.”

Sanik Recai Elmaz sOz istedi verildi:"Bende Saygideger avukatlarimizin yapmis oldugu
taleplere aynen katiliyorum. Arti mudahil taleplerini de reddediyorum tesekkur.”

Sanik Erdal Akyazan soz istedi verildi:"Sayin Bagkanim, iddia makaminin mitalaasinda
bir gerekce goremedik. Doktirinel agidan bakildiginda keyfiligin ve mesrulugun ayrilma noktasini
teskil eder gerekce. Eger gerekge yoksa mutalaanin keyfi mi oldugu yoksa hukuki mi oldugu
konusunda tereddut var. Mudahale talebinin genel hukuk doktrininde yer almasinin ve
kurumsallagsmasinin iki temel nedeni oldugunu biliyoruz. Birincisi 6¢ alma duygusunun hukuki
zemine oturtulmasi. ikincisi ise mahkemenin verecegi hilkme bagli olan hukuki bir menfaatin
bulunmasidir. Mudahale talebinde bulunan 6zel hukukgusu tuzel kigileriyle gercek Kisilerin
bunlarin hangisine dayandiklarini bilmiyorum. Dolayisiyla bunlarin hangisine dayandigini
belirleme yetkisi ve sorumlulugu mudahale talebinde olanlara dusmektedir. Siz her ne kadar
mudahale talebiyle ilgili olarak s6z alin s6z veriyorum dediyseniz de mahkemede okunan bir
belge olmasi nedeniyle iddianameye iligskin olarak 5271 sayili ceza muhakemeleri kanunun 215.
maddesine gore soz talep ediyorum. Bu madde. Evet evet efendim. Sayin Bagkanim, burada
ayakta durmakta zorlaniyorum gok dar suraya gelebilir miyim? Sayin Baskan, Degerli Uyeler,
gundeme getirecegim iddianameye iliskin c¢eligkiler hatalar ve hatta maddi ve hukuki
yanhgliklarin islevi sadece uygun ve dogru bir muhakemenin kurulmasina imkan saglamaya
yoneliktir. Barikay! hakikat miUsademeyi efkardan dogar. Bu genel hukuk kitaplarinda ¢ok s6z
edilen bir laf. Yani gergek fikirlerin ¢catismasindan dogar. Ki bu ceza yargilamasindaki 4 ana
prensipten birisi olan catismaya isaret eder. Galile gercekler kesfedildiginde anlagmalari
kolaydir. Zor olan onlari kesfetmektir diyor. Yargilamanin gergeklerin kesfindeki sureci dikkate
alindiginda dogal olarak iddianame son derece 6nemli bir belgedir. Zira mahkeme makami ceza
muhakemeleri kanunu madde 225'de yer aldigi Uzere iddianamedeki fiil ve faille baglidir ancak
fiilin hukuki nitelendiriimesi agisindan bdyle bir baglilik s6z konusu degildir. Dolayisiyla eger
varsa iddianamedeki hukuki degerlendirme hatalari ve yanlislklari duzeltiimelidir. Gergekte
savunmaya kayan fakat fazla vakit almamak acgisindan savunmada zaten son derece detayl ve
etraflica agiklayacagim hususlari gececegim efendim. iddianamenin 51. sayfasinda tarihi
perspektif igerisinde 12 Eylul 80 ve 29 Subat 97 hareketleri darbe askeri mudahale olarak
nitelendirilmistir. 12 Eylul 2010 anayasa degisikligi de dikkate alindiginda ve bu sug fiilleri
sorusturmaya dikkate alindiginda bu sug fiillerinin sorusturmaya konu edilmemesinin nedeninin
ne olabilecegi sorusu dogal olarak gindeme gelmektedir. CMK madde 161 ile baslayan cimle
baglar seklinde bitmektedir. Bu emredici hUkim cumhuriyet savcisina takdir hakki tanimaz.
Norm kamu duzenindendir ve uygulanmak zorundadir. Adalet bakanhgi ceza igleri genel
muadarltgu 2006 gun ve sorusturmalarin yarutilmesi sorusturma evrakinin dizenlenmesinde ve
tamamlanmasinda dikkat edilecek hususlara iliskin 2 numarali genelgesinin 3. maddesinde bu
hususu agikga vurgulamaktadir. iddia makamini bu sorusturmayi baslatmaktan alikoyan bir
etken olamayacagina gore bu fiiller neden sorusturulamamaktadir? iddia makaminin delil olarak
nitelendirdigi gercekte karine bile olup olmadig! tartismali olan kanuni karine olmadigi zaten
kesin olan artik herkesin bir sekilde bilgi sahibi oldugu meshur CD’lerin maddi sahtecilige konu
olup olmadigini savunmamda son derece detayli bir bicimde agiklayacagim. Ancak bu asamada
su kadarini sdyleme geregi hissediyorum. Ceza hukukunda delillerin gosterdigi yere kadar gidilir.
Yuregimizin goturdugu yere kadar degil. Sayfa 90'in ortasinda baglayan ve son sayfaya kadar
devam eden hukuken kesinlikle duzeltimesi gereken oOnemli bir yanhs oldugu
degerlendiriliyorum. Ve bir tesebbus sugu niteliginde ifadesinde ciddi bir hata vardir. Tesebbus
sucu olamaz. Suga tesebbus olur. Konuya iligkin bilinen en temel yapit dogent Doktor Dogan
Sayaslan’in tesebbus sucu isimli kitabidir. Ancak bu eserinde iddia makaminin tanimlamasindan
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farkl bir bakis acisi vardir. iddia makaminin gergekten tesebbiis sugu olabilecegi fikrinde Israr
etmesi halinde benim hukuken sdyleyebilecegim bagka bir sey yok. iddianamenin igerisindeki
cumle dusuklukleri gizel olmayan Turk¢e ve maddi hatalar 6rnegin kanun numaralarin yanlis
yazilmasiyla ilgili hususlara girmeyecegim. Ancak tarihgeyle ilgili bazi konulara deginmeden
gecmenin mumkdn olmadigini duasuntdyorum. Tarihge bashgi altindaki agiklamalar internetteki
acik bir kaynaktan birebir alintidir. Metnin sadece Yargitay degerlendirmesiyle ilgili iki buguk
satirlik bir boliuma ile son iki paragrafi atlanmigtir ki bunun nedenini yeri geldiginde biraz sonra
arz edecegim. istenirse agik kaynadin tam metninin kopyasini baskanh@iniza sunabilirim.
iddianamede makale sahibine atif yapiimamistir. Ancak makale sahibinin bu alinti igin izin
alinmis oldugunu duastunuyorum. CuUnku bahse konu kaynakta agikga Ucretsiz agik hukuki
kaynak ve hukuk laboratuari niteligi tasiyan sitenin tum haklari sakli olup telif hakki iceren icerigi
izinsiz kopyalanamaz, c¢ogaltilamaz ve paylasilamaz uyarisi vardir. Bu uyari metnini de
bagkanliginiza takdim etmeye hazirrm. Bu uyari 6zel hukuk agisindan sorun yaratabilir
niteliktedir. Alintiyla ilgili dikkat geken bir diger nokta makale sahibinin hukuk fakultesi mezunu
olmadigidir. Yazarin egitimi konusundaki tespitte hata yapmis olabilecedimi ki sanmiyorum
¢cunklu belgesini bagkanliginiza sunmaya hazirim sakli tutarak itiraf etmeliyim ki hukukgu
olmayan bir yazarin katkilariyla hazirlanan iddianameye dayanarak yargilaniyor olmak beni
rahatsiz etmektedir. iddianamede yer alan tarihge (izerine sdylenebilecek ¢ok séz var Sayin
Baskanim. Oncelikle belirtmek gerekirse Karolina yasasindan ¢ok daha énce Babil ve ibrani
hukuklariyla Atina yasalarinda da tesebbus kavramina rastliyoruz. Ama ben sadece tesebbusun
taniminin yapildigi belirtilen Karolina yasasiyla ilgili bir hususa deginmekle yetinecegim. Karoline
yasasl, iskenceyle itiraf etmeye imkan taniyan, cadiligin cezasinin yakarak infaz olduguna dair
hakimler igeren 1580-1680 arasindaki yuz yil boyunca cadilik suglamalariyla kitleler halinde
yapilan cadi yargilamalarinin temel kanunu niteligine haiz engizisyon tarafindan kullanilan ve
tahkik sistemi olarak bilinen ceza muhakemesi yontemini 6ne gikaran bir yasadir. Bu yasadaki
tesebbls tanimi da agirlikli olarak cadiligi ve benzeri suglari cezalandirmak Uzere yapilmis bir
tanimdir. iskence engizisyon mahkemesinin baslamasindan itibaren asagdi yukari bes yiiz yil
boyunca hukuken kabul edilen bir uygulama olarak Avrupa ceza adaletini sekillendirmistir.
Ozellikle 1507 Sivardzanberg de yirirlige giren konstotiitio kriminalis bambergenis siiphelilere
iskence yapilacagini duzenlemigtir. Bu kanun daha sonra iddianamede 5. kral diyor ama
dogrusu 5. Charles’dir efendim. 1532’de yurarlige giren ve musterek kamu donemine
damgasini vuran Karolin'in esasini teskil etmistir. Bu donemde muhakeme sistemi tahkik
sistemidir. Bu sistem suclunun arinip bulunmasini gerektirir ve engizisyon tarafindan
kullaniimigtir. Malumunuz guan kullanmakta oldugumuz sistem tahkik degil igbirligi sistemidir.
Artik gecerliligi kalmamis oldugundan bahisle fazla 6nemli olmadigi ileri surtlecek bu yasayla
ilgili olarak Erzincan sikiyonetim mahkemesinin igskenceyle alinan ifade gecerlidir iskence igin
ayrica degerlendirme yapilabilir seklindeki hukuk tarihimizin kara lekesi olan Kkarar
hatirlanmalidir. Bu kararin Karolina yasasindaki anlayistan farki ne? iddia makaminin tesebbiis
tanimi igcin neden atif yaparak engizisyon mahkemesi yasalarina basvurdugunu anlamakta
zorluk g¢ekiyorum ama ilgilenenler igin belirtebilirim. Bekkeriya’nin suglar ve cezalarla Kafka’'nin
dava adl kitabi bu konuda okunmasi ve birgok seye isik tutmasi agidan agisindan onemlidir.
Sayin Bagkan, Yargitay'in benimsedigi ifade edilen iddianamenin igerisindeki belirli olmayan
kast sanki belirli olmayan kastin tesebbls suguna yol agmasi igin yeterliymis gibi bir izlenim
dogurmak maksadiyla Ustinin kapatilarak gegirildigini degerlendiriyorum. Cok fazla hukuki
ayrintiya girmekte istemiyorum. Ama belirli olmayan kastla ifade edilmek istenen bilingli taksirle
olasili kasttir. Yargitay bilin¢li taksirin tesebblse esas teskil edebilecedini sOylemiyor. Olasi
kastin tesebblse esas teskil edebilecegini soyluyor. Ama iddia makami bu ayrimi yapmaz ise
belirli olmayan tium kast durumlarinda tesebbusin gerceklesmis olabilecegi gibi bir izlenim
yaratilhyor. Bunun maksatl bir yonlendirme oldugunu dugunayorum. Bunlarin butiin hepsinin ¢ok
uzun agiklamalarini daha sonra savunmamda yapacagdim. Sayin bagkan, degerli tyeler, manevi
cebrin adi tehdittir. Eger iddia makami iddianamede yazildigi gibi manevi cebir ve tehdidin
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birbirinden farkli oldugunu dugunayorsa bu farkin ne oldugunu agiklamak durumundadir. Hile
dolandiricilik sugunda sugun kurucu unsurudur. Ve magdurun rizasinin gergek olmayan yollarla
alinmasi sonucu olugur ki cebirle alakasi yoktur. Buradaki asil konu iddianamenin en temel
hukuki kavramlar ile uyumsuzlugunu vurgulamak degildir. Asil konu iddia makaminin neden
israrla tehdit demeyip manevi cebir nitelendirmesine vurgu yaptigidir. iddia makami manevi
cebir kavramina vurgu yapmaktadir. Cinku zaten elinde maddi cebir iddiasini destekleyebilecek
yeterli bulgu yoktur. Tehdit yerine manevi cebir nitelendirmesini kullanarak iginde cebir lafi gegen
yeni bir olgu ile atili suglar guclendirme gayreti icerisindedir ve tehdit kelimesi zihinlerde dogal
olarak kim kimi ne zaman tehdit etmis gibi basit bir soruyu derhal olusturur. iddia makaminin bu
soruya verebilecek cevabi yoktur. Bu degerlendirme yanlis ise dogrusunu agiklamak iddia
makaminin asli sorumlulugudur. Zira anilan cebir konusu atilan sugun olmazsa olmaz unsurlari
icindedir ve onemlidir. Ve bu benzeri temel hukuki hatalara neden dasuldigune iliskin asil
degerlendirmemi cok daha ayrintili bigcimde ilerde yapacagim. iddianamenin 109. sayfasinda
birgok liste ismi verilerek bu listelerin hazirlanmasi kimliklerin tespit edilmesi planlama ve
faaliyetlerin ancak cebir kullanarak icra edebilecegi belirtimektedir. Ben bunlarin yapilmasinin
ne dogru oldugunu ne yasal oldugunu soyliyorum. Tabi ki kabul edilemez hareketlerdir. Ancak
takdir edilmelidir ki, isim belirlemek veya plan yapmak ig¢in cebir gerekmez. Oturursunuz
onunuze bir gizelge alirsiniz isimleri igine yazarsiniz. Bunun neresinde cebir olabilir ki? Cebir
ancak bu listenin hayata gecirilmesinde yani uygulanmasinda s6z konusu olabilir. Bu kadar basit
bir mantik hatasiyla bu hazirliklar sadece cebirle yapilabilir. Hazirlik da yapildigina gore cebir
unsuru da gergeklesmigstir dolayisiyla saniklarin sugu da kesinlesmistir haline gelmis bir sug
atmanin kabul edilmesi c¢agdas higbir hukuk sisteminde mumkun degildir. Tum yanlis
anlasilmalari 6nleme adina bir kez daha belirtmeliyim ki ben sadece iddia makaminin
muhakemesindeki hataya dikkat c¢ekiyorum. Ne bu tur hazirliklari savunuyorum ne yasal
olduklarini ima ediyorum. Ne de sahsen bunlari yaptigimi soyluyorum. Sadece iddianame
icerisinde tutarsiz olarak mutalaa ettigim hususlari mahkeme makaminin huzuruna getiriyorum.
Gergekten savunma asamasinda ¢ok daha genis bigcimde ele alacagim bir bagka hukuken ilging
ve celigkili husus iddianamenin 112. sayfasinda yer almaktadir. Sayin baskan Degerli Uyeler.
Ceza hukukun matematigidir. Bu nedenle zorlama muhakemeler ceza yargilamasindaki
uyusmazhgin ¢ozumune temel teskil edemez. Ceza hukukunda terditli ceza istemi olamaz. Oysa
iddia makami hem 5252 sayili kanunun 9/3 maddesine atif yapmakta hem de bu hukme
dayanarak eski Turk Ceza Kanununu yani mulga 765 sayili kanunun uygulanmasi gerektigine
karar vermekte eger olmazsa yeni yani 5237 sayili Turk Ceza Kanununun uygulanmasini talep
etmektedir. Bunun bizim anladigimiz bildigimiz uyguladigimiz hukukta yeri yoktur. Kaldi ki
bizimle hig ilgisi olmayan angloamerikan hukuk sisteminde de terditli ceza istemi yoktur. Onlarda
bile sadece terditli savunma ve terditli infaz vardir. iddianamenin 171. sayfasinda bir kez, 253.
sayfasinda dort kez, 263, 267 ve 289. sayfalarinda birer kez olmak Uzere toplam sekiz kez
Balyoz planiyla uyumlu oldugundan bahisle seminerde konunun tartisildigina iligkin kanit olarak
gosterilen beyanlarin sahibi bu davanin saniklari arasinda yoktur. Ben bu konuyu o niye yoku
vurgulamak icin gundeme getirmiyorum. Ben niye varim sorusunun cevabi i¢in gundeme
getiriyorum. Bunun cevabinin detaylarini da savunmamda verecedim. Sayin bagkan, Degerli
uyeler, ulkemizde yargl dnemli sorunlar igerisinde islevini surdirmeye caligiyor. Bu sorunlar hem
usule hem esasa iliskin sorunlar. Bunlari birer birer agiklamanin geregi yok. Onemli olan bu tir
sorunlarin olmadigini iddia etmenin mimkun olmadigi. Sayin mahkemenizden bu durumdaki bir
yargl, Sayin mahkemenizde bu durumdaki bir yargl sistemi icerisinde beni yargiliyor. Dogal
olarak sizler bunlarin sizi baglamadigini sizin igin ©6nemli olanin kendi hukim ve
tasarrufunuzdaki igler oldugunu. Ve bunlari bihakkin yerine getireceginizden kimsenin suphesi
olmamasi gerektigini soyleyebilirsiniz. Buna saygl duyarim. Ancak durum bence suna benziyor.
Bir otobus dusununuz, fren balatalari bitmis radyatorde delik var lastikler kaplama bir far
yanmiyor muavini yok. Otobusun suricusu de ben otobusu kurallara uygun olarak kullanirim
gerisi beni ilgilendirmez kaldi ki bu arizalarla ilgili olarak su anda yapabilecegim bir sey de yok.
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Otobusu surmeye mecburum diyor. Belki bu otobus surucisunu ilgilendirmiyordur ama o
otobiisiin igindeki bir yolcu olarak beni gok yakindan ilgilendiriyor. iste ben degerlendirmelerimi
bu otobusun yolcusu olarak yapiyor ve tedirginlik duyuyorum. Sayin Bagkanim, korkmuyorum
sadece tedirginlik duyuyorum. Bu durumun 6gretiye tercumesini sadece biz degil butin dinya
adil yargilama hakki basligi altinda yapiyor. Diger yandan gozden kagiriimamasi gereken bir
bagska gergek daha var. Eger yasalar adaletsizse adil yargilama hakki neye yarar? Burada
bulunan saniklarin higbirisinde olmayan ama higbirisinde olmayan bir garip ilging trajikomik ama
aci bir tecrubeye sahibim. 12 Eylul 1980 darbesinde darbeye kargi oldugum bunu da ulu orta
dile getirdigim igin ®énce gérev yerim olan istanbul piyade okulu karaci olmama ragmen gegici
gorevlendirmeyle hava kuvvetleri komutanligi teknik okullar komutanhg@i izmir olarak degistirildi.
Hala darbeye kargi tavrim degismeyince de darbe karsiti orgute Uye olma suglamasiyla
gOzaltina alinip yargilandim. Sonunda 6rgut ve yada benzeri bir olusum olmadigindan beraat
ettim. Gozaltinda kaldigim 45 gun boyunca yasadiklarimi hamaset nutku cercevesinde
olabilecegini degerlendirdigim icin sizlerle paylagsmayacagim. 1980°de darbe kargiti oldugum igin
yargilandim simdi de darbeci oldugum iddiasiyla yargilaniyorum. Ben de ne yanlisi oldugumu
karistirir hale geldim. Biraz once bahsettigim tedirginliklerimin bir nedeni de budur. Size ve
heyetinize saygilar sunarim.”

Mahkeme Bagkani:"Bir saat 6gle arasi veriyoruz. Ogleden sonra devam edecegiz.”

Durusmaya 1 saat ara verildi.

Durusmaya kaldigi yerden devam olundu.

Mahkeme Baskani:"Katilma talebi konusunda saniklara s6z hakki vermeye devam
ediyoruz. Tuncay Cakan, Hasan Fehmi Canan, Salim Erkal Bektas kulanmis miydi hakkini
Salim... Kullanmigtiniz. Ahmet Yavuz, Ahmet Kuguksahin kullandi, Recai Elmaz kullandi en son.
Erdal Akyazan kullandi bu siralama sey olmus. Mimtaz Can kullanmisti. Cemal Can, Candan
kullanmisti. Arada Ahmet Senturk var buyurun.”

Bu sirada mudahil midahale talep eden vekillerinin geldigi gorulmekle isimlerinin tespitine
gecildi. Ozglr dusiince ve egitim haklari dernedi Hamza Tirkmen, Ridvan Kaya mudafii Av.
Necip Kibar, Hukukgular derne@i mudafii Av. Cahit Ozkan.

Mahkeme Bagkani:"Sanik mudafilerinden katilan var mi?”

Saniklar izzet Ocakli ve Suat Aytin miidafii Av. Mahmut Kiigik.

Saniklar izzet Ocakli ve Suat Aytin miidafii Av. Mahmut Kiiglik s6z istedi, verildi:"Efendim
musaade ederseniz mudahillik konusunda ¢ok kisaca bir agiklama yapmak istiyorum.”

Mahkeme Bagkani:"S6z hakkinizi kullanmig miydiniz?”

Saniklar izzet Ocakli ve Suat Aytin midafii Av. Mahmut Kiigiik:’"Hayir efendim
kullanmamistim.”

Mahkeme Baskani:"Buyurun.”

Saniklar izzet Ocakl ve Suat Aytin midafii Av. Mahmut Kiglk:"Sayin Bagkan, Degerli
uyeler, Sayin iddia makami bize gore katilma yonundeki gorusu hazirlanan ve sundurulan
dokumanlarin ve igeriginin sahte oldugunu gormus ve bundan sonra ileride dogabilecek hukuki
sorumluluktan kurtulmak igin bagkalarini bu davada yaninda gormek istemesinde oldugu
dislncesindeyiz. Midahillik talebinde bulunanlarin Hiseyin Uzmez'in yargilandiyi davada
midahil olma hakki vardir ¢linkii anilan Uzmez davasinda dogrudan zarara ugramiglardir. Yine
i$ bu davanin dayanagi olan dokumanlarin yayinlandigi gazetenin yetkilisinin evinde 6len bir
kadinin davasina mudahil olma haklari vardir. Clinkl bundan dolayr maddi ve manevi zarara
ugramiglardir. Ama bu davada asla degil saygiyla arz olunur.”

Mahkeme Baskani:"Evet Ahmet Senturk devam ediyoruz.”

Sanik Ahmet Senturk soz istedi verildi:’Muadahillik taleplerinin reddini arz ediyorum.”

Sanik Mehmet Yoleri soz istedi verildi:"Bende ayni sekilde mudabhillik taleplerinin reddini
arz ediyorum.”

Sanik Namik Kog s6z istedi verildi:’Mudahillik taleplerinin reddini talep ediyorum.”
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Sanik Fuat Pakdil sdz istedi verildi:"iki ginden beri konusmakta oldugumuz midahillerin
kabuluyle ilgili degerli avukatlarin ilgili yasalarla kanun maddeleriyle acikladigi batun goruslere
katiliyor mudahilligin talebinin reddini talep ediyorum.”

Sanik Fatih Altun sOz istedi, verildi:"Sayin Bagkan ben mudahale talebinin reddini
istiyorum bunun ayrica bir zorunluluk olabilecegini de arz etmek istiyorum. S$Soyle ki,
iddianamenin 384. sayfasinda bu darbe tesebblisu oldugu sdylenen durumun Ayta¢ Yalman
tarafindan durduruldugu seklinde bir kabul var. Yani bu demektir ki 2003 yilinda hatta onun bir
ust satirinda da supheli Cetin Dogan’in da mudahalede 6nemli bir yerinin oldugu ancak 2003
yilinda emekli edildigi deniyor. Zaten 2003 yilinda pek ¢ok komutanimiz emekli olmus veya
atama gormus. Dolayisiyla bir an igin var oldugunu dusunduguimuz su orgutin de 2003 yilinda
dagildigini iddianame geregi de kabul etmek zorundayiz. Bu durumda biraz 6nce daha dogrusu
dun talepte bulunan derneklerin eger talebini kabul edersek 2003’den sonra kuruldugu bilinen
bazi derneklerin de gelip de buraya mudahil olmak istediklerini beyan ettiklerinde siz onlara
muhtemelen diyeceksiniz ki, siz 2003 yilindan sonra kuruldugunuz icin sizin bdyle bir talepte
bulunma hakkiniz yoktur. Clinku 2003 yilinda bu olay fillen bitmis. Her ne kadar bazi yandas
medyada bunlarin guncellendigi ile ilgili bazi beyanlarda bulunan akli evveller ¢cikmigsa da
sonradan tuzaga dustuklerini gorup bundan vazgegmek zorunda kalmiglardir. Bu parantezi de
acayim. Dolayisiyla eger siz simdi isim vermek istemiyorum 6rnegin A Dernegdi gelip de sizden
mudahale talebi istediginde bunun CD’lerde de yer aldigi igin gelip boyle bir talepte bulunabilir.
Ama siz derseniz ki hayir efendim sen 2003’ten sonra kuruldun dolayisiyla 2003’te de bu zaten
ortadan kalkti tesebbus senin bunda bir talep hakkin yoktur derseniz o zaman CD’lerin igerisinde
bunlarin nasil yer aldigini da sorgulamaniz gerekecektir. Bu durumda bu 2003’ten sonra
CD’lerde yer aldigi sdylenen derneklerin CD’lerde yer almalarinin da s6z konusu olmayacagini
dugsunecegiz. O zaman CD’lerin sahteligini kabul edecegiz. Ya CD’ler sahtedir bunlarin orda yer
almalari imkansizdir. Dolayisiyla dava dusecektir daha dogrusu beraatla sonuglanmasi
gerekecektir. Yada CD’ler sahte degildir onlarin orda bulunmasinin mantikh bir gerekgesi vardir.
Boyle bir geliskiyle karsi karsiya bulunacaksiniz. Dolayisiyla bu talebin reddini arz ediyorum.”

Sanik Faruk Oktay Memioglu soz istedi, verildi:"Sayin Bagkan, iki gunden beri Sayin
avukatlarimiz yasal dayanagini ¢ok bariz sekilde ¢ok farkli agilardan izah ettiler mudabhillerin
bulunamayacagi yonunde bende bunun bir de insani yonu var. Kigilerin arzu edilmedigi bir yerde
bulunmamasi gibi. Buradakilerin su ana kadar ki bundan sonrakiler de ayni gsekilde
dusunayorum. Hig kimsenin bu mudabhillerin burada olmasini arzu etmedigi ¢ok bariz bir sekilde
ortaya ¢ikmis bulunmaktadir. Bugun 13. durugsma gunu zannediyorum 2. veya 3. durusma
gininde 2 Sayin avukatimiz mivekkillerinin yani Oramiral Sayin Ozden Ornek ve Orgeneral
Sayin ibrahim Firtina’nin referandum sonucu yeni anayasa geregince anayasa mahkemesinde
yargilanmalari gerektigini ifade ettiler. Sayin savci da savciya s6z verdiginizde islenen sugun
terér sugu oldugu icin burada yargilanmasini sdyledi. Yani hepimiz biz burada terorist olduk.
Yani imral’dakiyle esdeger olduk. Bu disiinceyi siddetle reddediyorum bdyle bir sey olamaz.
Neden olamaz? Buradan birazda kigiselligi, kisisel bir duruma donmek istiyorum. Ben 1999-2001
yillarinda Van Giineyi i¢ Giivenlik Tugay Komutaniydim. Eger Sayin savcim benim yanimda
astegmen olarak dolagsaydi ayaklarinin alti o daglarda dolasirken patlasaydi, Irak’a (bir kelime
anlasilamadi) harekatina girseydi Pervaride dolagsaydi gunlerce o soguklarda herhalde o
insanlarin ulkeyi sevme diginda higbir beklentilerinin ve disuncelerinin olmayacagini ¢ok net bir
sekilde gorebilirdi. Bunun devaminda da 5 Nisan’da polisler benim evime geldiler 3 gunluk bir
anormallikten sonra hastaneye gittiginde ki bu raporlarda da mevcuttur neticede kanser oldum.
yani bu Balyoz denen hayali Gran beni kanser etti bu rahatsizliktan sonra ameliyat oldum
kemoterapi gordum kontrollerim devam ediyor bu UrinU bana hediye edenlere de saygilar
sunuyorum onlari da daima aniyorum saygilar sunuyorum.”

Sanik Mehmet Kaya Varol soz istedi verildi:"Mudahillik talebinin reddini talep ediyorum.”

Sanik Recep Yildiz soz istedi verildi:"Mudahillik taleplerinin reddedilmesini talep
ediyorum.”

22



Sanik Bekir Memis soz istedi verildi:"Sayin Baskan, adli emanetten bize verilen klasorler
vardi biz bunlari inceledik. Sadece bizim incelememizle suana kadar 600’e yakin hata tespit ettik
ve onumuzdeki gunlerce bu hatalarin artacagini degerlendiriyoruz avukatlarimizin bahsettigi gibi
bunlar maddi hatalar ve CD’lerin gegersiz oldugunu gosteren hatalar, bu nedenle mudahillik
talebinin reddedilmesini talep ediyorum.”

Sanik Ali ihsan Cuhadaroglu soz istedi, verildi:"Sayin Baskan Saygideger Heyet,
mudahillik talebinin reddedilmesini talep ediyorum. Ayrica miusaadenizle 6nemli bir konuyu arz
etmek istiyorum. Dava dosyasi ve iddianame igerisinde Turk Silahli Kuvvetlerinin egemen
harekat plani ifsa edilmistir bu planin eklerinde Yunan D Kolordusunun kurulus, konus, teskilat
ve savunma tertibatta yer almaktadir. Yarin Yunan D Kolordu Komutani veya mahiyeti veya
Yunan askeri birlikleri veya Yunan insanlari bize ilerde Turk ordusu taarruz ederek askerlerimizi
oldureceklerdi, savinda hareketle tipki iddia makami gibi mudahillik talebinde bulunduklari
takdirde bu durugmay! bir stadyumda mi1 yapmayi disunursunuz arz ederim.”

Sanik Behget Alper Guney so6z istedi, verildi:"Mudahil olma talebinin reddini talep
ediyorum.”

Sanik Metin Yavuz Yalgin sOz istedi, verildi:"Talebi reddediyorum efendim magduriyet
konusunda bir, iki, Ug, bes, on magduriyet siralayabiliim ama diger arkadaglarima saygi
duydugum icin mahkemenizin de fazla zamanini almak istemiyorum. Ama avukatlarimiz gok
guzel agiklamalar yaptilar onlara da tesekkur etmeyi bir borg¢ biliyorum tesekkur ederim.”

Sanik Yurdaer Olcan soz istedi, verildi:"Mudabhillik taleplerinin reddedilmesi gerektigine
inaniyorum. Bu yonde karar vermenizi dilerim tesekkur ederim.”

Sanik ihsan Balabanli séz istedi, verildi:"Miidahil olma talebinin reddini talep ediyorum.”

Sanik Emin Kugukkili¢ soz istedi, verildi:"Bende herkes gibi bana kadar talebin reddini
talep ediyorum. Cunku eger bu talebi kabul edersek bu CD’deki s6z konusu eklerin isimlerinin
gectigi eklerin ve CD’nin gergcek oldugunu kabul etmis oluruz. Ama oradaki ekler ve CD’nin
gercek olmadigini herkes sdyledi. Ben en iyi ben biliyorum ¢linkid o gorev bana verilmedigi igin
bunu benden daha iyi bilen yok. Savciligin, Sayin iddia makaminin iddiasinda belirttigi gibi 2003
yilinda kaydedilmis ve bagka bir bilgi kaydedilemeyecek sekilde kapatilmis ve Uzerinde bir
degisiklik zaten yapilamayacak olan bir CD’de bu bilgi de TUBITAK tarafindan rapor edilmis. Bu
CD’nin igcinde 2003 yilindan sonraki bilgilerin olmasi demek aklin yolu birdir bu CD 2003 yilinda
yapilmadi demek en ge¢ suan da alabildigimiz kadariyla 2009 yilinda imal edildi demek o halde
ne demek 2003 yilinda imal edildi bilgisinin gergek olmadigi. Yani bu CD’nin sahte oldugu
demek dolayisiyla bu CD’deki listelerinde itibar edilerek bu mudahillik talebinin uygun
karsilanmamasi gerekir mantiki olarak. Bu tur veriler malumunuz bizler biliyoruz belki sizde takip
ediyorsunuz bir blokta gun be gun her gun bir tanesi daha ekleniyor. Ve bunu arasgtiran bunu
ekleyen sahislar televizyonlarda da bunu izah etme firsati bulabildiler 3-4 merkez medyada. Ve
orada dediler ki bilhassa bunu ortaya ¢ikaran Baransu gelin tartigalim bu kanitlari hatta program
yapimcisi teklif etti size kargilagtiracagim dedi. Onlarda cevaben dedi ki; biz bu iddialari yapan
herkesi bekliyoruz gelin tartigalim ama kimse gelmedi yani ne demek gelmemeleri bu tartismaya
citkmamalari aylarla bizi rezil ettiler. Ama gelmiyorlar tartismaya bu ne demek bu kendileri de
inanmiyorlar demek. Simdi nasil mudahil olalim diyorlar, inanmadiklari bir seye? Arz ederim.”

Sanik Kasim Erdem s6z istedi, verildi:"Sayin Baskan Degerli Uyeler, éncelikle midahale
talebimle ilgili degerlendirmemi yapmadan once; mudahillik talebinde bulunan kisi ve kuruluslar
bu dayanagini nereden almaktadirlar 11 nolu CD igerisinde yer alan gizelge veya planlardan.
Zaten Sayin iddia makami da iddiasini bize yoneltirken tespit edebildigim kadariyla 3 tane
varsayimi temel almis 1.si 11 numarali CD gergek, bunun ust verisi bdyle degistiriimemis.
Cunki TUBITAK bilirkisilerine iddia makami bu bilgileri sorarken bununla sahte bir CD yapilabilir
mi diye bir sey sormamiglar ki. Dolayisiyla ikincisi bu plan var Kara Kuvvetleri Komutanlgi
emrine muhalif bir plan icra edilmis biz askerlik hayati boyunca hi¢bir komutanimizin emrine
aykiri hareket etmedik Sayin mahkeme Uyeleri Degerli hakimler. Bu bizim yaptigimiz askerlik
yeminine aykiridir, bu bizim igin 6lum demektir bu Tumgeneral Mehmet Baysal Bagkanlginda
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yapilan heyetin bilirkisi incelemesinde agikga belirtiimigtir. Buna ragmen iddia makaminin bunu
biran 6nce g6z ardi ederek bu iddiayi dile getirmis olmasi ama adli emanette sayenizde elde
ettik bunu verdiniz. Durlst bir yargilamanin yapildigi inancindayim ben guanda, bu belgeleri
inceledigimizde cesitli kurum ve kuruluslara gonderilen bilgilerde yuzlerce hata tespit ettim ben
sahsen bilgisayar bilgim ¢ok az olmasina ragmen o6rnegin Havelsan gorevli bir sahis kargisina
O0zel not dusulmug tabi oraya Havelsan'in verdigi cevapta ilging Sayin mahkeme uyeleri
Havelsan bu diyor ki 115 kisi bizde yok diyor, ama bu 115 kisinin ne zaman kendisinde goreve
basladigi konusunda higbir aciklama yapmiyor ASELSAN yapiyor bu 115 kisi iginde bir
personelin karsisinda 6zel bir agiklama var bu sahis diyor ismi de belli suanda yanimda
getirmedigim icin sdyleyemiyorum. Bu sahisa diyor su su gorevler verilmelidir diyor yani ismen
bir kisi tespit edilmis ve bu sahsa su gorevler verilmelidir diyor demek ki bu sahis hakkinda 6zel
bir bilgi var bu goéreve uygun gorulmus. Bu sahsin kendi blog sayfasi var Google’de giriyorsunuz
bu sahsin ASELSAL’a, Havelsan’a en erken 2006 yilinda girdigi goruliyor. E bu ne demektir?
Bu CD’ler sahte bu 11 numarali CD sahte. Simdi tabi ben muadahil talebinde bulunan kisi ve
kuruluslan da anlayisla kargilamak istiyorum. Tabi ki kendilerini bir an igin bir tehdit altinda
gormus olabilirler. Ama CD sahte biraz dnce Ahmet Yavuz Tumgeneralimin dedigi gibi oncelikle
bu CD’nin sahte olup olmadigi konusunda bir deger yargisina variimasi gerekiyor. ikinci bir
konu, bu listelerin iginde 840 tane Turk Silahli Kuvvetleri personeli yer almaktadir Sayin tyeler
Sayin bagkan. Bu 840 tane Uye arkadas suanda buyuk kismi silahli kuvvetlerde gorev yapiyor
size iletilen dosya igcinde bunlarin ne tur gorevlere atandiklari ne tur gorevleri yaptiklari
belirtiliyor. Hatta suan benden onceki 4. Mekanize Piyade Tugay Komutani Mustafa Kemal
Tutkun Oyle bir hata islemis ki bu personellerden birisini atilacak duruma atmis ismini vermek
istemiyor. Ama bu personele butin semineri yaptirmis ordu seminerine de getirmis nasilsa.
Benimde suanda tugay komutaniyim, tugay komutanligi gorevini icra ediyorum. Bu personelden
birisi ne yazik ki benim tabur komutanim, lutfen beni biran énce bu téhmetten kurtariimasi igin
Sayin mahkemeden sunu talep ediyorum. Bu yargilamanin ben avukatimdan su konuda
ayriliyorum bu mahkeme uzun yillar sirmemeli, Turk adaleti adaletlidir, orada Ataturk’amuaz var
altinda adalet mulkun temelidir yaziyor. Eger adalet mulkin temeliyse bunun sizler tarafindan
bize ispat edilmesi geciken adaletin adalet olmayacagini, adaletin biran 6nce tecellisi i¢cin bu
yargilamanin kisa surede bitirilmesi icin butin veriler elinizde Sayin Uyeler bu mahkeme
salonunun cezaevinin bir parcasi olup olmadigi onemli degil. Biz sizlere givenmek istiyoruz ve
guveniyorum ben sahsen durusmanin basindan itibaren sergilediginiz tutum ve davranis
nedeniyle. Dolayisiyla Turkiye Cumhuriyeti buyuk bir devlettir kis oyunlari gibi bir oyunu kisa
sirede halletti. Dolayisiyla istanbul'da bir siirii konferans salonu var devletimiz gigcliidiir adalet
bakanligimizin bitgesi vardir édenegi vardir istanbul'un uygun bir yerinde bu yargilamanin
yapilmasi her taraf vardir tesisler bostur. Sizler yeter ki isteyin istediginiz takdirde bu
yargilamanin kesintisiz devami suretiyle adina maks demiyorum insan haklari mahkemesinde
de adli yargilama uygun yapildi birisinin yargilamasi yapildi ve kisa surede bitirildi. Eger o dava
uzatilmak istenseydi o davada uzatilirdi, ginkd adini anmak bile ona bir itibar vermek demektir.
Bundan imtina ediyorum biran 6nce bu hakkimizi savunabilmeniz i¢in bu CD’lerin imajlarinin
bizden sakinilmamasi bu ben tugay komutanligi yapiyorum Mehmetgigin babasiyim bu babasi
oldugum yere ben komutanlik yapiyorum. Bu gorevimizin Ulkemizin etrafinda bulundugu Sayin
hakimler sunu bilin ki eger bu ordu zayiflatildigi takdirde haklisiniz hakli olarak bir avukat beyin
sOylemis oldugu Turk Silahli Kuvvetleri yargilaniyor imajina karsi ¢iktiniz yuzde yuz haklisiniz
burada Turk Silahli Kuvvetleri yargilanmiyor. Evet, hukuken kisiler yargilaniyor ama lutfen bizi,
bizim siyasi malzeme haline getiriimemize musaade etmeyin bu vatana yapacaginiz en buyuk
gorev gorevdir. Cunku bizim kiglalarimizda su yazar; vatanini en ¢ok seven gorevini en iyi
yapandir, sizlerin de gorevini en iyi yapan yargiglar olduguna inaniyorum. Dolayisiyla bu duygu
ve dusuncelerle bu davanin kisa surede bitirilebilmesi gergeklerin biran dnce ortaya ¢ikmasi bizi
bu magdur duruma diaguren ¢olugumuza ¢gocugumuza kargi hesap veremez duruma getirecek
olan bu yargilamanin biran 6nce bitirilmesi biraz evvelde dunde insani bir sekilde gocuklarimiz
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var sizin de var durusmay! ona gore ara vereceginizi belirtmistiniz, verdiniz dolayisiyla bu
dusuncelerle mahkemenizden bu yargilamanin bitiriimesi dolayisiyla zaten olmayan bir CD’de
olmayan bizlerin yapmadigi islemedigi kim yaptiysa bizde ondan davaciyiz onunda bulunmasini
istiyoruz. Dolayisiyla bundan dolay1 madahillik talebinin kabul edilmemesini talep ediyorum.”

Sanik Kemal Dinger soz istedi verildi:"Davaya mudahillik taleplerinin biraz 6nce arz edilen
gerek savunma avukatlari gerek diger saniklar tarafindan arz edilen gerekgelerle reddini talep
ediyorum.”

Sanik ikrami Ozturan séz istedi verildi:"Sayin Avukatimin degerlendirmesine katiliyorum
mudabhillik talebinin reddini talep ediyorum arz ederim.”

Sanik Burhan Gogce soOz istedi verildi:’Bende ayni sekilde Sayin avukatlarim ve diger
saniklarin ifade ettigi gibi mudabhillik kararinin reddedilmesini arz ediyorum.”

Sanik Erdal Hamzaogullar so6z istedi verildi:"Bende mudahillik talebinin reddedilmesini
talep ediyorum. Ayrica iddianamenin okunmasi henuz tamamlandigi igin belirtmekte kayda
gecmesi acisindan belitmekte fayda goriyorum iddianamedeki keyfiligin bir kez daha
vurgulanmasi agisindan detayini savunmamda girecegim. Ancak ne benim sdyledigim ne bana
ifadem esnasinda sorulmamig bir husus ifademde belirtmistir seklinde yazilmigtir hig
sOylemedigim bir husus. Bunu savunmamda ayrica deginecegim yalniz kayda gecmesi
acisindan belirtiyorum.”

Sanik Dogan Fatih Kuguk soOz istedi verildi:"Bende Sayin avukatimin ve diger supheli
saniklarin taleplerine istirak ediyorum mudahale talebinin reddedilmesini talep ediyorum.”

Sanik Dursun Tolga kaplama soOz istedi verildi:"Mudahil olma taleplerinin reddini talep
ediyorum.”

Sanik Dogan Temel s6z istedi verildi:"Mudahil olma isteklerinin reddini talep ediyorum.”

Sanik Hayri Guner soz istedi, verildi:"Mudahil olma isteklerinin reddini talep ediyorum.”

Sanik Hasan Hakan Dereli soz istedi verildi:"Mudahillik taleplerinin reddini talep
ediyorum."

Sanik Gokhan Gokay s6z istedi, verildi:"Efendim bende mudahillik isteklerinin, taleplerinin
kendilerinin gergekten magdur olmadigini dustinuyorum bunu da zamanla kendileri gorecekler
bende bu isteklerin reddedilmesini talep ediyorum.”

Sanik Fatih Musa Cinar soz istedi verildi:"Mudahil olma taleplerinin reddedilmesini talep
ediyorum.”

Sanik Zafer Karatas soz istedi verildi:"Bende Avukatim Ziya Kara’nin bu konudaki
degerlendirmelerine katiliyorum.”

Sanik Aytekin Candemir soz istedi verildi:"Bahse konu gercek ve tuzel kisiligin mudahil
olma yonundeki taleplerinin reddini talep ediyorum."

Sanik Nihat Ozkan soz istedi verildi:"Saygideger avukatlarin goésterdikleri kanuni
dayanaklara gore katiliyorum, miadahil olma taleplerinin reddini talep ediyorum."

Sanik Sirri Yilmaz s6z istedi, verildi:"Mudahillik taleplerinin reddini talep ediyorum."

Sanik Barbaros Kasar soz istedi verildi:"Mudahil olma taleplerinin reddini talep ediyorum."

Sanik Soydan Gorgulu soz istedi verildi:"Mudahil olma taleplerinin reddini talep
ediyorum."

Sanik ismet Kigla séz istedi verildi:"Sayin Baskan Degerli Uyeler, savunma hakkinin
kutsal bir hak oldugunu hepimiz kabul etmis durumdayiz, bu sebeple bunun 6ncelikle agikliga
kavusturulmasi i¢cin 11 numarali CD’nin guvenirliligi konusunda mutabakata taraflarin mutabik
kalacag! bir kurum veya bilirkisi heyeti tarafindan sahte olup olmadiginin degerlendiriimesi.
ikincisi bir 19 adet CD’nin imajlarinin veriimesi savunma hakkinin engellenmesi ve ihmal
edilmesi agisindan 6nemli oldugunu dusunuyorum. Muadahil talebini gelince tesbihte hata olmaz
biz askerler kursun yagmurlari altinda dans etmesini biliriz. Ama kamera isiklari altinda sov
yapamayiz bu sebeple ben; seminerin hazirlik ve icra safhasinin tamamina katildim. Burada
katilmayan saniklar da var, ben katildigim halde ne kaldi bu s6zde Balyoz sorugturmasindan 2
sey kaldi. Bir; camilerimizi bombalayacagiz iki; kendi ugagimizi dugurecegiz. Belirttigim gibi
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hazirlik safhasi ve icra safhasinin tamamina seminerin katilmis oldugum halde en yakinlarima
dahi bunu izah edemiyorum. Neden edemiyorum? Cunku basinda yapilan sovdan buradaki
muadahillik talebi de sadece ve sadece sov yapmak. Buradan zaten elde edeceklerini zaten
ettiler silahli kuvvetler olarak biz yani burada evet kisisel bir yargilama var ama bu bizi incitiyor o
sebepten dolayr bu sova daha fazla musaade edilmemesi i¢in bu talebin kanaatimce
reddedilmesi takdir, Yuce mahkemenizin saygilarimla.”

Sanik Abdullah Zafer Arisoy soz istedi verildi:"Efendim bende birka¢ sey soylemek
istiyorum ben bu sabah gelirken internetten bu davaya mudahil olmak isteyen Ozgurder
Derneginin sitesine baktim. Orada 16 tane subesi var yaniimiyorsam ve bunun 4-5 tanesi
istanbul'da Siverek'te, Diyarbakirda, Corum’da, Manyas’ta var galiba tam hatirlamiyorum
hepsini. Yani bu cografi dagiligini tam bir anlamlandirabilmis degdilim ama tabi olabilir bir dernek
imkan buldukca degisik yerlerde faaliyet gosterebilir buna bir anlam katmiyorum yanls
anlasiimasin bu sodyledigim. Son faaliyeti devletin polisinin Hizbullah’a doénuk yaptigi
operasyonlara kargi bir bildiri yayinlamiglar ya da bir eylem yapmiglar o sekilde gordum. Bir de
hukukgular dernegiyle ilgili fazla bir bilgim yok ama Cahit Beyi televizyonlardan da taniyoruz. O
da tabi avukat olarak kendi inandigi bir seye sey yapiyor bir ¢caba sarf ediyor. Ama ya
sokaklarda ya televizyonlarda goruyoruz kendi isini yapip yapmadigini dogrusu sahsen kendim
merak ediyorum. Sadece bu iglerle mi ugrasiyor onu da bilmiyorum. Simdi ben bu davanin
magduru 2 kisi séyleyecegim. Asik Omeroglu, Tabakhaneci Ulubekli Mehmet ve Mehmet Emin
Kizi Haci Adile, Haci Mehmet ve Haci Adile yani benim annem ve babam Isparta’nin Yalvag
ilcesinde ¢inar altinda bu mahkeme her gun kuruluyor orada her gin benim annem ve babam
kahvede oturduklarinda camiye gidip gelirken bir herhangi bir sosyal faaliyete katilirken biri 80
yasinda biri 78 yasinda ve bunun hesabini veriyorlar her gun. Bunun magduru benim
gormedigim hi¢ gormedigim bir savciya ifade verdim. Koridorlarda dolagsan bir mubasirden
tutuklandigimi 6grendim ve 55 gun cezaevinde yattim hayatimda hig, bir defa karakola gitmistim
sikayetci olmak Uzere bir defa, bir defa da mahkemeye ¢ikmistim o sikayet¢i oldugum davanin
iste hadi neyse bir trafik seyiydi vazgectik filan diye... Benim ¢ocuklarim magdur, bir igyerine
gittiklerinde babamiz Balyoz davasinda yargilaniyor dediklerinde CV'lerini geri veriyorlar.
Aslinda onlarin buraya gelmesi lazim ve bu bize donup yapilan bu is, bizi itibarsizlagtiran
albayim demeye utaniyorum. Onceden gururla sdyledigim meslegimi utaniyorum mesaiye sivil
elbiseyle gidip geliyorum. Bizi itibarsizlastiran bizi yoksullastiran bizi kimsesizlestiren ve bizi
caresizlegtiren bir, bir seyle kargi karsiyayiz bunun adini koyamiyorum. Ve bunu Sayin Bagkan
¢ok haklisiniz teknik olarak dediniz ki; bu sizin sahsiniza agilmig bir davadir silahli kuvvetler
yargilanmiyor. Ama bende iddianamenin, iddianameden bir kelime galacagim izin verirseniz; kil
olarak degerlendirildiginde bu, bu evet silahli kuvvetleri ilgilendiriyor bu Turkiye Cumhuriyeti
Devletini ilgilendiriyor. Sayin Basbakanimiz yedi duivele meydan okuyor, bir seye gluvenerek
konusuyor bunlar bir seye iste ekonomik gucumuze, silahli kuvvetlerimize degil mi bunlara
glivenerek konusuyor. lyi o zaman Kadikdy'iin 3 mahallesi biyikliginde ki bir Kibris, Kuzey
Kibris Turk Cumhuriyetindeki olan seyleri bile kontrol edemiyoruz biz simdi. Nerelere geldik
bakar misiniz? Dolayisiyla ben bunu mahkememizin verecegi kararin bir, mesela beraat
ettigimize edecegize hi¢ suphemiz yok ama biz bu arada yorulacagiz hirpalanacagiz efendim,
bircok seyler olacak dlenlerimiz kalanlarimiz olacak filan. Ancak ben mahkemenin verecegi
bizim beraat edecegimiz sonucun bir hukuk zaferi olmaktan 6te bir daha insani bir degerin bir
ahlakin zaferi olacagini duguntyorum. Yani ben hani etik filan diyorlar etik kelimesi biraz bu
konularda tam bu ahlak lafini kargilamiyor. Ben dogru konugsmanin dogru hareket etmenin dogru
davranmanin insanin yaptiginda kendilerine hesabi verebilmenin boyle bireylerden olusan bir
toplumun icinde yasamanin olabilece@i bir baglangici mahkemenin saglayacagini umuyorum,
dusunudyorum ve bdyle olacagini insallah diliyorum. Bu nedenle bu avukatlarimizin da diger
benden o©nce konusanlarin da soyledigi gibi bu mudahillik taleplerinin reddedilmesi
dogrultusunda mahkememizin bir karar vermesini saygilarimla arz ediyorum.”
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Sanik Abdullah Dalay s6z istedi verildi:"Mudahil olma taleplerinin reddedilmesini talep
ediyorum."

Sanik Lutfi Sancar soz istedi verildi:"Mudahil olma isteklerinin reddedilmesini talep
ediyorum."

Sanik Engin Baykal s6z istedi verildi:"Mudahil olma taleplerinin reddedilmesini talep
ediyorum.”

Sanik Ozer Karabulut s6z istedi verildi:"11 CD’nin gergekligi ispatlanmadan miidahale
taleplerinin kabul edilmemesini arz ediyorum.”

Sanik Mehmet Otuzbiroglu soz istedi verildi:"Saygideger mudafilerin iki gundur yaptiklari
acik ve detayh bilgilendirmeler ve hukuki gerekgeler gercevesinde mudahil olma taleplerinin
reddedilmesini. Birgok maddi hata ve sahte veri iceren delillerin hukuki gecerliligin
degerlendiriimesini halihazirda muvazzaf olan veya islerinin devam gerektigi kisilerin
gruplandirilarak savunmaya gagrilmasini talep ediyorum.”

Sanik Hasan Hosgit s6z istedi verildi:"Oncelikle savunma hakkim agisindan 11 numarali
CD’nin imajinin verilmesiyle mudahillik taleplerinin reddini talep ediyorum."

Sanik Huseyin Hosgit soz istedi verildi:"Mudahillik taleplerinin reddini talep ediyorum."

Sanik Kadir Sagdig s6z istedi verildi:"Sayin Baskan Sayin Uyeler, mudahillik ve
magduriyet objektif bir denge i¢cinde dyle bir yaklasim iginde degerlendiriimelidir. Burada gergek
magdurlar varsa daha onceden savunma avukatlarimizin ve daha onceki burada yer alan
saniklarin ifade ettigi Uzere gergek magdurlar oncelikle buradaki 196 kigi takiben aileleri, gorev
yaptiklari kurumlar ve magduriyet buyuyerek yuce Turk milletidir. Magduriyet maalesef Ulke
capina tasinmis durumdadir. Bireye indirgemek gerekirse ben sahsimla ilgili olarak 2 yildir daha
henlz tespit tutanaklari agiklanmadan fezlekeler agiklanmalar, iddianameler gikmadan, basinda
her firsatta magdur duruma dusuruldim. Bununla ilgili hukuki savunmalar yaptim. Onlarca sug
duyurusunda bulundum. Birgok maddi manevi tazminat girisimlerim var temsil ettigimiz en
yuksek kurum olan gorev yaptigimiz kurum olan Turk Silahli Kuvvetlerinin baginda Genelkurmay
Baskanligi defaten masumiyet karinesinin gozetilmesini yargi surecine mudahale edilmemesini
sabirla hukuk surecinin sonunu beklediklerini ifade etmelerine ragmen suan s6zde magdur
gozuken ve mudahil olmak isteyen taraflarin temsil ettikleri basin yayin organlari acimasizca
sahsimiza ve bizim Uzerimizden maalesef kurumlarimiza iftira yagdirdilar. Burada gergek
magdur varsa diger arkadaslarimda magdurlar ama onlardan onde gelenlerden bir tanesi de
benim. Daha Golcuk'ten 6 Aralikta ele gegirilen malzemeler tam anlamiyla igerikleri
incelenmeden savci tam galismasini yapmadan 3 gun sonra sayfalar dolusu bu genelde yandas
basin diye aciklanan yerde magduriyetim devam etti. Eger adil yargilanacaksak daha 6ncekilerin
talep ettikleri tarzda ivedilikle CD 11 ve donanmadan ¢ikan hard disk 5 ve CD 1 olmak Uzere
basta en oncelikle bunlar olmak Uzere tum dijital verilerin hakkaniyetle savunmamiza yapmak
uzere imajlarinin bizlere verilmesini talep ediyorum bununla ilgili daha 6ncede yazil talepte
bulunduk. Ayrica donanmadan ¢ikanlarla ilgili bu hafta icinde yazili talepte bulundum Sayin
mahkemenize tespit tutanagi yanl tespit tutanagi yaniltici hazirlanmis durumda bunlar takiben
fezleke oluyor ve takiben iddianamelerde birebir yer aliyor. Bunlarin yok hukmunde sayilmasini
talep ettim. Ben 45 yilimi doldurdum uniforma i¢inde gerek askeri okullarda gerekse meslek
yasamimda birliklerimde tek bir disiplin vukuatim yok. Takiben 6zel yasantimda da 3 nesildir
dedem Balkan harbi ve 1.dUnya harbi gazisi, babam annem ve kardeglerim ve g¢ocuklarim
hicbirimizin 6zel hukukta da medeni hukukta da bir vukuatlari yok UYAP sistemine girip
soyadimizdan bu taranabilir. Emirlere devlete ve yuce varligimizla tum kalbimizle goreve
adanmis insanlariz bu kadar magduriyet yasanirken bunlar nasil mudahil olabilirler? Daha
mahkemenin basladigi ilk gunde yayinladiklari bildiri, bash basina tlkeye kargi bizler Uzerinden
bir iftira niteliginde. Ben burada muteakip savunma haklarimi sakh tutuyorum mduteakip sug¢
duyurularimi sakl tutuyorum bunlar hakkinda da ek sug¢ duyurularinda bulunacagim. Ama hukuk
nereye gider bilmiyorum bu suan igin bir dijital terérle basbasayiz. Dijital teror diyorum israrla
teror ifadesi kullaniyorum organize terordur diyorum, organize sucgtur diyorum. Cunkd benim
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yargilandigim diger bir dava daha var orada davalarin birlestirildigi bir arkadagim Rahmetli Ali
Tatar intihar etti 6lim var. Uzerine yasadi§i Uzerine aldigi iftiradan dolayr 6lim var. Olim
sebebinin ne oldugu kendi el yazisinda mektup yazarak acikladi. Yuce Turk adaleti ve Yuce
Tark milletine laik olacak sekilde bunlarin mudahil olmasi gereken yer orasi bu dijital terort bu
organize teroru kimler yaratmistir? Bu mahkeme Uzerinden biran dnce bunun gerceklesmesini
bekliyoruz ve ayrica da bu CD’lerin oncelikle degerlendirip bizler biliyoruz onlarin dijital montaj
oldugunu ama bir kez daha tarafsiz bir bilirkisi heyetince 6ncelikle bunun tespit edilip yargi
surecinin savunma surecinin ondan sonra basglamasini talep ediyorum. Eger hukuk tecelli
etmezse ben adaletin 6bur dlinyaya kalmadan burada da tecelli edeceginden eminim. Mudahil
olma taleplerini de reddediyorum.”

Sanik Feyyaz Ogltcl s6z istedi verildi:"Sayin Baskan Degerli Uyeler, suana kadar bitiin
hukuki gerekgeler insani gerekgeler hepsi acgiklandi, esas magdurlar biziz buradaki 196 kigsi
bizim ailelerimiz bizim gevremiz bende mudahil olma taleplerinin reddini talep ediyorum.”

Sanik Deniz Kutluk s6z istedi verildi:"Sayin Baskan Degerli Uyeler, misaade ederseniz
actklamalarimi kursuden yapmak istiyorum.”

Mahkeme Bagkani:"Cok uzun olacaksa yani bir savunma hakki degil bu sadece bir 5
dakikalik sure verecegiz.”

Sanik Deniz Kutluk:"Zaman vermis oldugunuz igin bende dyle bir hazirlik yapmistim ama
isteginiz izere bunu biraz daralttim. Sayin Bagkan Degerli Uyeler, kanaatimce ve Turk yasalari
dikkate alindiginda bu sugun tek muhatabi ve dogrudan zarar gorebilecek sujesi Turkiye
Cumbhuriyeti yaruatme organidir. Malumlari anayasamizin 8. maddesi bu organi cumhurbagkani
ve bakanlar kurulu olarak tanimlamaktadir. Yani magdur oldugu sanilan bu organa oncelikle
magdur olup olmadigi olduysa bunun derecesi sorularak bu dava ¢ok kisa zamanda hem
muadahiller agisindan hem saniklar agisindan sonuglandirilabilirdi. Sorusturmadan sorumlu
savcilar bunun geregini yapmamislardir, onun yerine Milli istihbarat Teskilatina Tirkiye
Emniyetine ve Turkiye Cumhuriyeti Genelkurmay Baskanligina istihbarat kayitlarinda Balyoz
konusunda emareler olup olmadigini sormusglardir iddianameden okudugumuz kadariyla. Bu
donemde bu U¢ kurumda iddianamede yer aldigi sekilde cevaplari Sayin savcilara iletmiglerdir.
Buna gore daha suphelilerin gozaltina alinmalarinin baglangicinda Genelkurmay Bagkanligi
kayitlarina gore s0z konusu plan seminerinin Balyoz hareket plani adi altinda bir bolumu veya
ekinin olmadigini CMK 250 hazirlik sorusturmasini yudruten savcilara 22 Subat gunu
bildirmiglerdir. Hatta bu yetmemis Mart 2010 ortalarinda Genelkurmay Bagkani bizzat
televizyonlara cikip kendi ifadesiyle Balyoz malyoz adli bir plan olmadigini suga, oraj vesair
eklerinin bulunmadigini agiklama ihtiyaci duymustur. Neticede, neticede boyle bir olusumu varsa
bilebilecek durumdaki en yetkililer kendisi ve karargahiydi. Bu bilgiler yetmemigtir ardindan Milli
istihbarat Tegkilati da bdyle bir olusuma rastlanmadi demistir. iddianame sayfa 107 2. ve 3.
paragrafindaki metni soyledir; Balyoz hareket planina iligkin olarak agik kaynaklara yansiyan
hususlar disinda teskilatlarina intikal etmis herhangi bilgi, belge, duyum, ihbar vesaire
bulunmadigini 2 Nisan 2010 tarihi itibariyla sorusturma savcilarina agiklamiglardir. Ardindan
ayni suale muhatap olan Emniyet Genel Mudurlugu; Balyoz hareket planinin ortaya ¢ikmasinda
ve sonrasinda Balyoz hareket planiyla ilgili genel mudurliklerine intikal etmig herhangi bir ihbar,
bilgi ve belgeye rastlanmadigini yani bu yonde bir olusum tespit edilmedigini Sayin savcilara 2
Mayis 2010’da bildirmiglerdir. Unutulmamalidir ki yine iddianamede 1971 12 Mart olayindan 3
glin dnce Milli istinbarat Teskilatinin bir ikaziyla devlet drgitiinin uyarildigi yer almaktaydi. Bu
kadar birbirini teyit eden bilgiden savcilarin aniden Baransu (bir iki kelime anlagilamadi) ortaya
cikiveren ve delil niteligi ¢ok supheli bulunan CD’lere dair supheleri zayi etmeleri gerekmez
miydi? Gerekseydi biz burada olmayacaktik bu gerekirdi hem de dinyanin her yerinde gerekirdi.
Hele burada oldugu gibi hassas bir jeopolitik konumda ve oldukga istikrarsiz bir ortamda ulusal
guvenligin emanet edildigi ve bu devletin kuruculugunu da yapmis bir kurumu islemez hale
getirmek riski de ortaya ¢ikmaktaysa cok daha fazla dikkat etmeleri gerekirdi. Ama burada
durum farkli geligsmistir ve Sayin savcilar sorusturmaya devam etmisler sahte CD’ler Uzerine
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kurgulanmis dunyanin en acemi darbe plani hazirhgini olasi gorerek burada huzura kadar dava
konusu ederek tasiyabilmiglerdir. Bunu esefle karsiladigimi belirtmek isterim. Bunu 6nceden
belitmek zorunlulugunu duydum ama esas belirtmek istedigim magduriyet ve tesebbus
iddiasinda gorulen zararin niteligini agiklamaktir. Cinkd bu davanin en garip en inanilmaz ve
kabul edilmesi en imkansiz yonu burasidir. Aslinda anahtar soru sudur; Turkiye Cumhuriyeti
yurutme organina karsi cebir ve siddet igeren gorevden alikoyma tesebbusine bu iddianame
(bir kelime anlasilamadi) gore salonu dolduran saniklar ne zaman baslamiglardir? Bu sual ¢ok
onemlidir bu sualin cevabi veriimeden malumunuz CMK 170. maddeye gore de bir su¢ atimi
yapilamamaktadir. Bu tarihin 6nemi anayasanin 38. maddesi son hukmuyle ilgili sugun
sahsiligini belirlenmesi icinde ayrica gereklidir. Ayrica bu tarihin Tarkiye Cumhuriyeti yuriutme
organinin iktidara gelis ve oradaki gorevlilerinin cebir kargisinda varsa bir kesintiye ugratilma
tarihiyle de bir uyumu var midir yok mudur bununda irdelenmesi gerekmekteydi. Sayet bu
uyumlar yok ise veya sugun atili tarihi yok ise ortada suglamada magdur olamayacaginin 6n
kabulii gerekecek degil midir? Sanirim ki dyle olmasi gerekecektir. iddianamemizde ise en zayif
halka atili sugun tarihidir. Bakiniz suana kadar birgok kronolojik celiski zaten saniklarin ve
mudafilerin ¢galismasiyla bulunmustur ve bunlarin her birisi ayri ayri iddianameyi yok sayilacak
derecede onemlidir. Ama bunlari savunmada girmek Uzere suan ertelemek daha uygun olacaktir
ama bunlardan bir tekini ele almak mudahil konusunu acikliga kovusturmasi igin elzem
gorulmektedir. SOyle ki; iddianamede sugun planlanmaya baslandigi tarih olarak s6zde Balyoz
planin hazirlanma tarihi olan 2 Ocak 2002 zikredilmektedir. Planlama c¢aligsmalarinin kimileri ise
Kasim 2002 oOncesinde baslatildigr da ileri surtlmektedir. Bu tarihlere dikkatinizi ¢gekmek
istiyorum bu tarihler birazdan agiklayacagim yasanmis gerceklerle ne kadar ortuguyor takdirinize
sunmak istiyorum. O zaman Turkiye Cumhuriyeti yuritme organina kargi hangi tarihte ve daha
da 6nemlisi hangi gelisen nedenlerle bir cebir yoluyla gorevden alikoyma iglemi yapilmigtir? Bu
tesebbus baslangi¢ tarihi Kasim 2002 iginde bir tarih olarak kabul edilirse hikimetin hangi
bedenilmeyen eylemlerine karsi bu s6zde yasadigi eylemi saniklar dugunmus olabilirlerdi?
Unutulmamasi gerekir ki orgut halinde hareket etmek icin ortak bir ideal ortak bir dusince
Uzerinde toparlanmasi gerekir ve bu bir surectir bu ¢ok uzun bir suregtir zaman alir tepkilerin
gelismesi ortak noktada bulusmasi bir toplumsal olgudur. Henuz birkag gundur iktidarda olan bir
hakimete kargi gun diyorum hafta bile degil bu iki sualinde verilebilecek bir cevabi iddianame
kapsaminda yoktur. Sayin Baskan ve Degerli Uyeler zaten tiim iddialarda bu kronolojik celiskiler
icerisinde sakattir. Soyle ki; tim cebir ve siddet eylemi Kasim 2002 6ncesinde veya baglarinda
planlanmaya baslanmig ise ki iddianame bunu soOyliyor ortada AKP hukumeti degdil ondan
onceki uglu koalisyon yani 57. hukimet gorev yapmaktadir. Bu iddianamenin saniklari 57.
koalisyon hukumetine kargi mi bir eylem yapmistir? Yoksa onu takip eden AKP hukumetine
karsi mi bir eylem yapmistir? iddia edilmektedir zannediyorum ikincisi. Hatirlanacagdi gibi o
donemde sure gelen goérus ayriliklari sonucunda koalisyon hukimeti Temmuz 2002’de erken
secim karari almig ve secim hazirliklari yapilmaktadir ama segimlerde hentz yapiimamigtir
secim kazanan parti de o agsamada bilinmemektedir iddianameye gore tamda bu asamada yani
henuz secilecek bir hukimete kargi darbe hazirhigi baglatiimigtir hukimet ortada yok adi belli
degil ama kendisine karsi darbe hazirhgini baglatmis olarak bizler suglaniyoruz, bu olabilir mi?
Bu gelecegi gormek islemi mumkun olabilir mi, bu hayatin dogal akisiyla bagdasabilir mi?
Bildigimiz gercekler sdyledir; 3 Kasim saat 21:00’e kadar kimse secgimden sadece 2 partinin
meclise girebilecek kadar oy aldigini ve AKP’nin yuzde 34 oyla iktidar olacagini kestirememistir,
Bu bir surpriz siyasi zafer kabul edilmigtir. Ve ilk AKP hukimeti de 18 Kasim 2002'de
kurulmustur, peki o zaman bu secilmemis iktidar olmamis hikumete karsi cebir ve siddet
kullanarak gorevini yapmaktan alikoymak eyleminin dusunce bazinda dahi gelistiriimis olmasi
mumkun gorulebilir miydi? Tabi ki hayir bu imkansizdir ama iddianamede iste bunu ileri stren bir
yazim ile kaleme alinmigtir. Bu imkansizliga iddianamede yer verildigine kolayca kesfetmek
aslinda dikkatli bir gazete okuyucusunca dahi mumkun olabilirdi. Ama olamamis gorulmektedir.
iddianame kronolojisinde tesebbiis sugunun kimi dgeleri 5-7 Mart 2003’e kadar uzanmaktadir.
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Daha sonra bunun 2003 Agustosuna uzandidi agiklanmaktadir, daha bir diger yerde sugun
islenme tarihi 2003 yildir, ifadesine yer verilmektedir. Ama goérebildigim kadariyla hi¢ birbiriyle
tutarh ve anlaml bir sug tarihini yani AKP hikumetine karsi cebir ve siddet kullanarak gorevini
yapmaktan alikoymak eyleminin tarihini tam olarak saptamamakta ve vermemektedir. O zaman
2002-2003 yillarinda gorevini yapmaktan cebren men edilmis veya buna tesebbus edilmig bir
hikimet olmus mudur? Bu sualin yanitini nedir az evvel kronolojik olarak arz ettigim noktada
bunun olamayacagi acikladim ama bu suale en iyi yaniti hukumetin uyeleri verebilir degil midir?
Bence de bu hukumetin Gyeleri bunun cevabini biliyorlar aslinda cevabi da verdiler. Simdi
onlarin yanitlarini basinda yer aldigi ve televizyonda agiklandigi bir sekilde 6zetle ifade edersek;
hikUmetin Gyeleri ve hatta Bagbakan, atili bu sugun var olmadigini hatta bdyle bir durumdan
haberdar dahi olmadiklari seklinde beyanlarda bulunmuslardir. Bu nasil sugtur ki suga muhatap
magdur bundan haberdar degil ve zarar gérmedigini agikliyor. Bu agiklamalari kim yapmistir?
Subat Mart 2010 déneminde halen ¢ogu hukimet Uyesi bakanlar Sayin Cemil Cicek. Bulent
Aring, Huseyin Celik ve Sayin Abdullatif Sener bu agiklamalari yapmislardir kayitlari basinda
vardir. Bu durumdan yadsinamaz sekilde yapilacak c¢ikarim; bir darbe tesebbusine AKP
hakimetinin muhatap olmadigidir. Sona geliyorum, bu hukumet hatirlanacagi gibi son 8 yildir
kesintisiz icra organi oldugu da malumlarndir. O zaman ortada aksine sahitlerin bulundugu bir
ortamda konunun iddia edilen magdurunun aksi yondeki agiklamalari kapsaminda iddia edilen
sucun var olmadigi kanaatine variimasi gerektigi agiktir. Ustelik sahit bakanlar disinda bagka
sahitlerde var. 72 milyon vatandasimiz da bir darbe tesebbusinin var olmadigina sahittir.
Bunlarin otesinde yuzlerce basin yayin organ ve gorsel medyanin bu darbe konusunda tek bir
haber yapmadigi da dikkate alinirsa tekrar ayni sonuca ulasilir. Bir darbe tesebbusinun olusup
da iletisim ¢gaginda medyanin dikkatinden kagabilecegini disinmesi tamamen abes kagacaktir.
Atill suga tesebbUs edilmis oldugu biran varsayilsa ortaya ¢ikacak ikinci sualde magdurun ne
Olclde zarar gormus oldugunun tespiti olacakti ki ceza tayininde kistas olarak ele aliriz. Oysa bu
suca iliskin zarar gormus ve durumu Olgulebilen bir magdur hikumette yoktur. Bu agiklamalarimi
yuzde yuz teyit edici ironik bir hususla iki ve U¢ nolu saniklarin durumudur. Bilindigi gibi
kimilerince Mart 2003 ordu semineri esas alinarak tarihlenmeye c¢alisilan konu sug¢lamadan
sadece 4 ay sonra yine bu iddianameye gore kendilerinin liderligindeki cebir ve siddet
girisimlerinin magduru olmasi gereken AKP hukumeti aldiklari bakanlar kurulu karariyla alinan
kararlari onay!.”

Mahkeme Bagkani:"Savunma asamasina gegctiniz litfen baglayin, mudahale konusundaki
ifadeyi sOyleyin bitirin lutfen.”

Sanik Deniz Kutluk:"Efendim, musaade istiyorum, bitiriyorum efendim bir dakika daha
verirseniz. Aldiklari bakanlar kurulu karariyla hikkiimetimiz, bu iki sanigi Sayin Ozden Ornek ve
Sayin ibrahim Firtinayi deniz ve hava kuvvetleri komutanligina atandirmiglardir.
Cumhurbagkaninin onayina sunmusglar ki o da burada magdur grubun elemanidir ve bu
atamalar Cumhurbagkaninca uygun goérulmis ve gergeklesmistir. Sayet onlara
guvenemeyeceklerdiyse sayet onlardan suphelenmiglerdiyse bdyle bir cebir siddetin onlardan
gelmekte oldugunu fark etmiglerdiyse boyle bir tayini onlari daha guglu bir pozisyona getirecek
bir atamay1 yapmamig olmalari icabet etmez miydi? Dolayisiyla iddia edilenin tam tersine gercek
hayatta gelismeler yasanmistir bundan yaptigim ¢ikarim hukimetin ve icra organinin icra edilen
iddia edilen yillarda adi gegen komutanlar liderliginde bir darbe girisimini olmalarina
inanmalaridir, bodyle bir sey beklemedikleridir. Cunklu boyle bir seye ait emarelerin var
olmadigidir. Kisaca 8 sene dnceye ait olmamis, olmadigina sahit bakanlarin bu sugun magduru
hikimetin dahi sahadet saglanabilen bir durumda sb6zde darbe suguna tesebbus edilmis
olabilecegi iddiasi asilsizdir mesnetsizdir. Faili ve fiili olmayan bir davaya sugun yoklugu
kapsaminda mudahil olmaya ¢alismanin olusmamis zarari da dikkate alindiginda hak, hukuk ve
mantikla bagdasir tarafi yoktur. Dolayisiyla yersiz propaganda yapmak ve mahkemenin
isticabini bozmak amaglari sezilen madahil taleplerinin reddi gergeklere ve hukuka ¢ok daha
uygun gorulmelidir. Bu baglamda avukatimin ve diger benzeri gorugleri serdeden avukatlarin
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mudahale taleplerinin kabul edilmemesi yonundeki agiklamalarinin tamamen arkasindayim. Bu
sanal iddianin en 6nemli sahte unsuru olan 11 nolu CD’nin tarafimiza incelenmek Uzere
verilmesini ve bu konudaki celigkili bilirkisi raporlarinin CD’lere iligkin farkli goruslerin
tarafinizdan alinacak bir dizenle tek yeknesak kabul edilebilir hale getiriimesini de Sayin
mahkemenizden talep etmek istiyorum arz ederim tesekkur ederim.”

Mahkeme Bagkani:"Devam edelim siradan.”

Sanik Aydin Gurll s6z istedi verildi:"Sayin Bagkan Degerli Uyeler, savunma
avukatlarimizin Sayin savunma avukatlarimizin madahillik konusundaki tim taleplerine igtirak
ediyorum ayrica bende s6z konusu sahis ve kuruluglarin mudahillik konusundaki, mudahillik
konusundaki taleplerinin reddedilmesini talep ediyorum.”

Sanik Turgay Erdag so6z istedi verildi:"Mudahillik taleplerinin reddini talep ediyorum."

Sanik Taylan Cakir so6z istedi verildi:"Avukatimin degerlendirmelerine katiliyorum
mudahillik taleplerinin reddedilmesini talep ediyorum.”

Sanik Ayhan Gedik s6z istedi verildi:"Mudahil olma istemlerinin reddine karar verilmesini
talep ediyorum.”

Sanik Fatih lIgar soz istedi verildi:"Sayin Baskanim musaade ederseniz toplam 2 dakikayi
gecmeyecek surede kursuden arz etmek istiyorum.”

Mahkeme Baskani:"Bu zamanimizi asacak bir konuma geldi lutfen oradan.”

Sanik Fatih ligar:”inanin ¢ok kisa gok dzetleyecegim.”

Mahkeme Bagkani:"Bir iki dakika i¢cinde oradan 6zetleyin o zaman.”

Sanik Fatih llgar:"Buradaki kursu olmamasi vesilesiyle, takip edemeyecegimi
degerlendiriyorum.”

Mahkeme Baskani:"Bir iki dakikada izah edin. Yardimci olurlarsa buyurun.”

Sanik Fatih llgar:"0O zaman muisaade ederseniz oturmak istiyorum. Sayin Bagkanim
oncelikle sunu belirtmek istiyorum ben ayni zamanda Kafes davasinda da sanik durumundayim.
Burada bazi tespitlerim olacak oncelikle sunu belirtmek istiyorum kurumlar igine sizdigini ve
gayet guzel teskilatlandiklarina inandigim bir gete tarafindan bu gete marifetiyle Uretilen sahte
belgeler suretiyle burada maalesef gene anayasal dizeni sekteye ugratmak vyaftasiyla
huzurunuzdayiz. Sunu acgikga belirtmek isterim ki, bu suUregte maalesef yandan basinin
insafsizca sucglamalarina sahte olduk resimlerimiz boy boy gazetelerde yayinlandi sahsimiza,
karakterimize, meslegimize hi¢ uygun olmayan igren¢ suclamalar satirlarda yer aldi. Ve
masumiyet karinemiz hige sayilarak pesinen suglu ilan edilmis durumda hissediyorum. Simdi
soruyorum, magdur olan bizler miyiz bu sure¢ yoksa magdur olduklarini iddia edenler mi? bu
konuya musaadenizle somut bir drnek vermek istiyorum. Bir sabah uyandigimda gene yandas
diye tabir edebilecegim basinda boy bir resmim yaninda da aynen su manset vardi; vatani satan
amiral igerigini okudugumda, dehgete kapildim ¢unku bana atfedilen sugla higbir ilgisi olmadigi
gibi iddianamede de bu yonde herhangi bir tasvir mevcut degildir. Tabi ki hukuk mucadeleme
girdim ve kazanmakta Uzereydim. Ancak Uzereyim, ancak kamuoyunun aklinda ne kaldi benim
resmim ve bana atfedilen su¢. Bu bana ne getirdi maalesef suanda izleyici siralarindaki kizim,
okulda bazi ¢ocukgu tahriklere maruz kaldi fevri davraniglar sonucu okul degistirmek zorunda
kaldi ve bir anlamda da maalesef sene kaybetmekle yuz yuze geldi. Simdi gene size soruyorum
bu konuda magdur bizler miyiz, yoksa magduriyeti talep edenler mi? Sonug olarak bu sureg
zarfinda basta da belirttigim gibi bu konudaki hukuk mucadelesi devam ediyor. Ancak sunu da
acikca belirtmek isterim ki; zor bir stregten gegiyoruz hem maddevi hem manevi olarak geceleri
ailemle birlikte uykusuz gecirdigim geceler bunun en somut gostergesidir. Simdi sonug olarak bir
kez daha sorma geregini hissediyorum; Burada magdur olan bizler miyiz bu magduriyeti talep
edenler mi? Eger magduriyet oldugunu iddia edenlerin talepleri gergeklestirdigi takdirde ben
burada bir kirlma yasanacagini, bundan sonra o medya araciligiyla Uzerimize haksiz, yanli
saldirilarin devam edecegini artarak devam edecegini ve bizim savunmaca, cesaretimizin de
insicaminin bozulacagini degerlendiriyorum. Sozlerime son vermeden oOnce bir hususu da
dikkatinizi gekmek istiyorum. Sayin Bagkanim Kafes yargilamasi sirasinda gene ayni bir CD ve
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DVD s6z konusuydu yaklasik bir yillik maddetge biz mahkemeden bu CD ve DVD’nin imajini
talep ettik. Ancak maalesef bir sene sonra alabildik bu imajdan Oncelikle bu s6zde Kafes
iddialariyla ilgili hi¢bir belgenin ¢ikmadigr hem yurtici hem yurtdisindaki bilirkisiler tarafindan
kanitlandi. Ancak ne yaziktir ki Yuce mahkeme bu konuda karar verme asamasina geldigi
sirada TUBITAK'tan bir arkadagimiz gelerek ayakiistii yazdi§i bir miracaatla imaj Gzerinden
degerlendirme yapilamayacagini ifade etti. Ancak ne ironiktir ki batun ek delil klasérlerdeki her
sey imaj uzerinden yapilmigti. Neyse mahkememiz bu imajlarin bir kez daha tarafimiza
verilmesini istedi ve bir aniden 2. verilen TUBITAK tarafindan 2. verilen imajlarda bir Kafes
eylem plani tekrar vicuda geldigini hayretler icerisinde izledik ama sunu da sOylemeden
gecemeyecedim. Bir dizi manipulasyonda ¢ok yogun manipulasyonda orada tespit etmis
durumdayiz. Sunu ifade etmek istiyorum zatialinize su arada yapilan taleplerde bu imajin
verilmesi ve biran dnce verilmesi hususu bizler icin 6nem arz etmektedir. Son olarak Golcuk’te
bulunan dokumanlarla ilgili birkag 6rnek vererek sozlerimi bitirecegim. Bu ele gegen belgeler
arasinda cok ilgingtir ki daha henuz ortada hukumet yokken segim bile yapiimamisken hukimet
uyelerine ve ilgili sahislara olasi tutuklama yapilacak konuyla ilgili belgeler s6z konusu. Burada
onemli dlglide bir zaman celigkisi var ayrica imrali Adasina hiicumbotlar vesilesiyle kesif
yapiliyor bu kesif sonuglari somut olarak elde edildigi belirtiliyor, bu duzmece belgelerde. Ancak
savunmamizda size ibraz edecegdimiz izerine o hiicumbotlar o tarihlerde birakin imrali civarinda
Canakkale ve Ege Denizinde baska bir gorevle gorevlendirdiklerini suanda somut olarak gemi
jurnalleriyle de ispat etmis durumundayiz. Son olarak, sahsima sdyle bir gorev, igreng bir gorev
addedilmis bu s6zde belgelerde. Suandaki kuvvet komutanimiz olan Ugur Yigit'i tutuklayacak
subaylar arasinda ismim ge¢mekte. Ancak bagka bir ger¢cek var Sayin Bagkan, s6z konusu
komutanimiz benim tugamirallige terfim sirasinda Yuksek Askeri Surada benim terfimle ilgili
onemli katkisi olan komutanimdir. Bu komutanim hi¢ mi fark etmedi benim kendisine karsi
boylesine art niyet besleyecegimi? Bunun da ayri bir ironi oldugunu vurgulamak istedim arz
ederim.”

Sanik Cem Cakmak soOz istedi verildi:"Sayin Baskan Degerli Uyeler eder musaade
ederseniz bende ¢ok kisa olarak bu donanmadan gikan son belgeler hakkinda yorum yapmak
istiyorum.”

Mahkeme Baskani:"Bunlari mudafiler yapti bu yorumlari uzatmadan lutfen.”

Sanik Cem Cakmak:’"Efendim hi¢ uzatmayacagim oOrnekte vermeyecegim aslinda ben
buna da deginmeyecektim ama deniz amiralim biraz once kronolojik olaylari anlatirken 3
Kasimdan sonra bu hikumet daha kurulmadan dedi. Aslinda segimler yapiimadan, biraz dnce
Fatih Abilerin dedigi gibi se¢imler yapilmadan 6nce birtakim hazirliklarin baslandigi iddia ediliyor
ki, yani bunun akilla mantikla izah edilebilir bir tarafi yok. Aslinda ben tabi denizci bir subayim
dolayisiyla bu tespit tutanaginda da deniz kuvvetlerine baktim. Sayin Bagkan ¢ok iddia ediyorum
3 saat icinde deniz kuvvetleriyle orada ilgili ne varsa hepsinin sehven degil yanlis oldugunu size
ispat ederim. Tabi ki vaktinizi almayacagim bu konuda da ¢ok konugsmayacagim. Ancak burada
yazilanlarin tamami mizah dergilerine konu olacak niteliktedir. Simdi biz bunlari aylarca
gorusebiliriz bu konulari aylarca biz size anlatabiliriz ama hangi ortamdan bahsediyoruz efendim
sanal ortam. Bu sanal ortamda bunlar yazilmig bizde bunlarin olmadigini bunlarin yanhs
oldugunu anlatabiliriz. Dolayisiyla dncelikle bizim ve Yuce mahkemenizin karar vermesi gereken
husus bu ortamin dogru oldugunu veya olmadigini ortaya koymaktir. Bizim mahkemenizden de
oncelikle talebimiz budur ki Sayin avukatlarda bu konuda c¢ok degerli agiklamalar yaptilar
saniyorum ki ¢ok kisa surede kurulabilecek bir bilirkisiyle bu sanal ortamin dogru olup olmadigi
cok kisa bir surede ortaya c¢ikarilabilecek niteliktedir. Sayin Bagskan ayni bende Ahmet Yavuz

eneralim gibi dusunuyorum.

Bu nedenle olmayan bir davanin asrin davasi
gibi tanitimi da yanhstir. Aslinda bu asrin komplosudur bdyle bir komplo olayina da mudahil
olmak kimsenin hakki degildir dolayisiyla mudahil taleplerinin reddini talep ediyorum arz ederim.”
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Sanik Ahmet Turkmen soOz istedi verildi:;"Bende mudabhillik taleplerinin reddini talep
ediyorum. Bu vesile ile iddianamede hakkimdaki degerlendirmelerle ilgili bir tespitimi de sizlerle
paylasmak istiyorum. Aslinda bu guncel deyimiyle bir sehven vakasi olarak da adlandirilabilir.
iddianamenin 783. sayfasina baktigimiz zaman benimle ilgili deliller 3. paragrafta séyle bir ifade
var; Ankara bolgesi muzahir subay ve astsubay listesi bagligi altinda Deniz Kurmay Albay
Ahmet Tudrkmen seklinde isminin gegtigi tespit edilmistir. Hemen 2 paragraf altina bakiyoruz
sayfanin son cumlesi Ankara bolgesi muzahir subay ve astsubaylar listesini hazirladi. Bu
celigkiyi nasil degerlendirirsiniz bilmiyorum ama bu aslinda sehven yapilabilecek bir hata da
degildir. Yani 2 paragraf arasinda boyle bir geligkiyi fark etmemek gormemek olasi degil. Bunu
nigin sOyliyorum bu iddianame yayinlandiktan sonra bu iddianameyi gézden gegiren pek ¢ok
arkadasim bu celiskiyi tespit etmis ve bana telefonla ulagarak bunu bildirme ihtiyaci duydular.
Ancak bu sayfanin altinda 4 Sayin savcimizin parafi var. Yani bu hukuki anlamda zannediyorum
su anlama geliyor; bu iddianame bizim kalemimizden ¢ikmistir ve biz bunun dogrulugunun altina
imza atiyoruz bu boyle midir? Takdirlerinize arz ediyorum. Tabi bu hikaye burada kalmadi
Temmuz ayinin ortalarinda Sayin mahkemeniz Gyesi U¢ hakimden olusan bir heyet tarafindan
bu iddianame kabul edildi. Bu iddianamenin kabuli asamasinda da dogal olarak iddianamenin
okundugunu dusunuyorum. Ama yine bir sekilde fark edilmemis olabilir ama hikaye burada da
kalmadi Temmuz ayinin sonunda benim de icimde oldugum 102 sahisla ilgili yakalama karari
cikti. Bu yakalama karari nasil ¢iktl yani 196’dan 102’ye inerken tahmin ediyorum bir elemeden
gecti yani benim de 0Ozel durumun tekrardan bir degerlendiriimis olmasi lazim. Batin bu
asamalardan sonra bodyle bir geliskiyle karsilagsmak bunu bununla ilgili savunmamizda daha
sonra belirtecegim ama bunu kayitlara gegmesi agisindan belirtmek istedim arz ederim.”

Sanik Muharrem Nuri Alacali s6z istedi verildi:"Mudahillik istemlerinin reddedilmesini talep
ederim.”

Sanik Semih Cetin s6z istedi verildi:"Sayin Bagskan musaade ederseniz ¢ok kisa olarak
bu magduriyet konusunda bir geyler sOylemek istiyorum. Magduriyet nedir? Haksiz yere
tutuklanarak gonderildiginiz Hasdal'da 10 metrekarelik bir kogusta uykusuz gecen geceler mi?
Gunduz o da 1-2 saat goOkyuzuni gorebilmek igin bir firkateynin helikopter platformu
bayuklugundeki bir avluda volta atmak mi? Kesinlikle degdil. Bunlar biz deniz subaylari i¢in gok
siradan seyler, daha agir sartlarda daha agir kosullarda goérev yaptik. Magduriyet
sevdiklerinizden ayri kalmak mi1? Sayin Bagkan musaade ederseniz oturabilir miyim? Bu da
bizler icin s6z konusu olamaz c¢unku ayrilik ve hasret biz deniz subaylarinin ayrilmaz bir
parcasidir. Sevdiklerimizin, ¢ocuklarimizin, eslerimizin gozyaslari onlar asker aileleri bunlarda
s6z konusu olamaz. Peki, 30 yildan fazla sureyle tirnaklarimizla kaziyarak sanla serefle
olusturdugumuz kariyerlerimizin mahvolmasi bu da umurumda degil. Cunku bizler para igin, pul
icin, mevki igin, makam igin bu gorevleri yapmiyoruz. Allah dmur devlette gorev verdigi surece
bu isi yapar bize ihtiya¢ kalmadigi anda da ¢ekip gitmesini biliriz. Ama Sayin Baskan, gercekten
cok buyuk bir magduriyetim var, arkanizda adalet mulkin temelidir yaziyor bana gore adalet
devletin temelidir. iste bu siiregte ben devlete olan giivenimi yitirmeye basladim, diin aksamdan
beri bunu digunuyorum yani ¢ektigim bu kadar sikintinin geldigi sonu¢ bu benim igin en buyuk
magduriyet bu. Benim gibi bir insanin devletine guvenini yitirmeye baslamasi korkung bir olay.
Neden boyle soyliyorum? Cunku bir getenin duzmece belgelerle olusturdugu bir tertibi bunca
yillik gelenegine, yerlesmis kurumlarina askerine, deneyimli polisine, savcisina, yargicina,
istihbarat teskilatina ragmen bu devlet dnleyememis ve bu dava bu asamaya gelmistir. Simdi bu
magduriyeti uzun suren bir dava sonucunda alacagimiz beraat karari maalesef gideremez. Bu
magduriyet ancak bizlere bu oyunlari oynayanlarin sanik olarak bu sandalyelerde
bulundurulmasi bizlerin de magdur ve mudahil olarak su yandaki koltuklarda ailelerimizle birlikte
yer almamizla anca giderilebilir. Bunun bir yolu da Sayin Bagkan, zaten suanda birgok maddi
hatalari yaninda hukuki olarak da lehimize olan bazi delillerin karartimasi ve Yuce
mahkemenizden gizlenmesi suretiyle hazirlanmis olan iddianamenin daha fazla gecikmeden
layik oldugu yere yani tarihin ¢oplugune gonderilmesiyle giderilebilir diye dusunuyorum. Bu
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cercevede sOz konusu tuzel ve gergek kKigilerin mudahil olma taleplerinin reddini talep ediyorum,
arz ederim.”

Sanik Safak Duruer soz istedi verildi:"Mudahil taleplerinin reddini talep ediyorum."

Sanik Utku Arslan soz istedi verildi:"Mudabhillik taleplerinin reddini talep ediyorum.
Gercekten mudahil olan kigi ya da kurulus en azindan sizin gibi bizim gibi avukatlarimiz gibi
iddianameyi dinleme zahmetine katlanabilirdi.”

Sanik Umit Ozcan soz istedi verildi:"Miidahillik istemlerinin reddini talep ediyorum."

Sanik Ulug Yegin soOz istedi verildi:"Taleplerin reddini talep ediyorum.”

Sanik Levent Erkek sOz istedi verildi:"Taleplerin reddini talep ediyorum.”

Sanik Levent Cehreli s6z istedi verildi:"Avukatimin degerlendirmelerine katiliyorum
mudahillik taleplerinin reddini talep ediyorum."

Sanik Hakan Celikcan sOz istedi verildi:"Efendim hukuki degerlendirmenin yorumunu
yapmak bana dusmez ama. Yani bir avukat dahasi hukuk insanlari dort buguk saate yakin bu
konunun gerekcgelerini ¢ok detayli anlattilar Karolayna’dan Makna Karta’'ya kadar uzanip
Yargitay kararlarina kadar iddianamedeki celigkiye kadar reddedilmesi yonunde gerekgeleri
acikladilar ama ben sadece sunu merak ediyorum. Bunlari hazirlayanlar bunlari hazirlama
emrini verenler ve buna alet olanlar dunya fani kimin kimden 6nce gidecegi belli olmaz. EGer ben
erken gidersem bunlardan haklarimi higbirine helal etmiyorum. Eger onlar benden Once
giderlerse musalla tasina yattiklarina bilsinler ki 196 kisiden hi¢ birini bulup helallik
alamayacaklar arz ederim.”

Sanik Ahmet Necdet Doluel soz istedi verildi:"Katilma istemlerinin reddedilmesini arz
ederim.”

Sanik Ertugrul Ucar soz istedi verildi:"S6z konusu gercek ve tuzel kigilerin katilim
talebinin reddini talep ediyorum."

Sanik Ali Turksen soz istedi verildi:"Sayin Bagkan Sayin Heyet, bu davalar surecinde
bizlerde biraz hukuk diline asina olduk benim ¢ok fazla duydugum ve hosuma da giden bir tanim
var hayatin olagan akisi diye. Simdi ben bir soru yoneltmek istiyorum hayatin olagan akisina
uygun mudur bu? Bugune kadar butun Uzerine konusulan buatin Uzerine konusulan iddia,
Uzerine oturtulan iddianamelerin tamami CD’ler, Flash bellekler bunun disinda herhangi bir sey
bulunabilmis degil. Benim kendi evim ve makamim dahil burada onlarca komutanimin silah
arkadasimin evinin, makaminin, arabasinin arandigini biliyorum. Sadece benim evimden ve
makamimdan bir gorev bilgisayari iki evimdeki bilgisayar 200’e yakin CD alindi. Butin saniklari
da degerlendirdigimiz zaman bunlarin hi¢ birinin her nasilsa bilgisayarinda bu bilgilerin bir harfi
dahi ¢ikmis degil. Sadece bulunan iddia olunan CD’lerde bu bilgiler yer aldidi iddia olunuyor.
Bunun disinda biz bunlari kendi bilgisayarlarimizda ne gorev bilgisayarlarimizda agip bakma
zahmetine dahi katlanmig degiliz. Bunlarin giktigi yer itibariyla son ¢ikan donanma komutanhgi
dikkate aliniyorsa eger onun icerisinde de suana kadar onlarca hata bulunmus durumda ben
kendi savunma siram geldiginde soyleyecegdim. ilk tutuklanma sebebim olan CD’deki tarih ve
zaman olarak o dakika itibariyla bir tanimlamada bulunamamistim. Bu donanmada ¢ikan
CD’lerden bir tanesinin igerisindeki Word belgesinin olusturulma saatinde. Benim Umman’in
ortasinda demiri gakmig bir geminin glvertesinde etrafimda onlarca kisi oldugunu benimde dalis
hazirhdi igerisinde oldugumu hem fotograflariyla hem resmi belgeleriyle kanitlayacagim. Bu
takdirde o CD’nin gergekligi ne sekilde kanitlanacak ne gekilde dikkate alinacak onu da merakla
bekliyorum. Bizler birgok komutanim ve silah arkadasim gibi bircok baska davada da
argilaniyoruz. Poyrazkdy, Kafes ve amirallere suikast davalarinda yargilanan buyuklerimiz var.

. Dolayisiyla
bu davanin da konusu olan CD’nin daha hukuk kismini hi¢ gegcmek istemiyorum. Onu zaten
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avukatlarimiz sdyledi, gercekligi yok TUBITAK’tan alinmis bir rapor var, israrla 2003'te oldugu
sOyleniyor bu haliyle de 2005 ve sonrasindaki birtakim bilgilerin ¢gikmasi dolayisiyla benim igin
artik TUBITAK'In tek saygi duyulacak ¢zelligi kisaltmasindaki T harfindeki Tirkiye'dedir ne
bilimselligi kalmistir ne teknolojisi kalmistir. Ayni sekilde donanmadan ¢ikan CD’lerde de bu
sekilde olacaktir dolayisiyla orada da bir magduriyetten dnce bu CD’nin gergeklenmesi lazim bu
CD gerceklenmedikge biz bir adim Oteye gidemeyiz. Barut bitti yani suanda arttk CD
gerceklenmedikge bir adam oteye gidemeyiz, gidemedigimiz iginde kim mudahillik talebinde
bulunacak ben merak ediyorum, ne sebeple bulunacak merak ediyorum. Bir magduriyet varsa
¢ok sayacak magduriyet var burada biz ayni terdr orgutinun Uyesi olarak 195 kisi simdi
taniyoruz birbirimizi ben birgok komutanimin da ailesindeki saglik sorunlarindaki rahatsizliklar
simdi 6greniyorum. Bir magdur varsa o magdur biziz o magduriyetimiz de bizden ancak 0zur
dilendigi zaman yanlig yapildi bizlerin buraya bos yere oturtuldugu soylendigi zaman giderilecek
dolayisiyla ben higbir tizel ve gergek kisinin katilim talebinin reddedilmesini diliyorum.”

Sanik Tayfun Duman s6z istedi verildi:"Mudabhillik isteklerinin reddini talep ediyorum."

Sanik Ercan irengin séz istedi verildi:"Sayin Bagkan 2 gin boyunca Degerli
avukatlarimizin yapmig oldugu tum aciklama ve talepleri destekliyorum arkasindayim dolayisiyla
bu mesnetsiz ve vicdansiz mudahil olma talebinin reddini talep ediyorum."

Sanik Mustafa Karasabun soz istedi verildi:"Mudahillik taleplerinin reddini talep ediyorum
arz ederim.”

Mudahil Av. s6z almadan konustu:"Talepler (bir kelime anlagiimadi) siralarken hakaretvari
sOzlerin sarf edilmemesini (bir iki kelime anlagiimadi).”

Salonda s6z almadan konusanlar oldu, anlasilamadi.

Mahkeme Baskani:"Tamam, bakin ugultu seklinde tepki gelmesin. Bu konuda mudanhil
talep edenler vekili hakli. Hakaret ve teshir edeci s6z soylemeyelim. Biz size bir s6z hakki verdik
bu s6z hakkini, tamam. S6z hakkini kullanirken diunde ayni seyi dile getirdik bunu hakaret
duzeyine vardiramayiz burasi bir mahkeme Turk milleti adina yargilama yapan bir mahkeme
burada sadece hukuk sinirlari igerisinde kalinir. Ve hukuk sinirlari agildigi takdirde de CMK'da
da agik hukum var sug teskil eden bir fiil ortaya ¢ikarsa bu da bagsavciliga bildirilir.”

Miidahale talebinde bulunan Ozgiir Dusiince ve Egitim Haklari Dernegi Hamza Tiirkmen,
Ridvan Kaya mudafi Av. Necip kibar s0z istedi, verildi:"Sayin Baskanim dun yanlig anlagilan bir
hususu arz etmek istiyorum. Ben burada dun mikrofonum acgiimadig! igin yuksek sesle
konusmak mecburiyetinde kaldim bu mahkemenize karsi degdil salonun buyukligunden
kaynaklanan bir husustu o nedenle bu hususun da zabta ge¢gmesini arz ediyorum, mahkemenize
karsi herhangi bir saygisizligimiz veya yuksek sesle konusmamiz s6z konusu degildir.

Mahkeme Baskani:"Peki devam ediyoruz kaldigimiz yerden.”

Sanik Bora Serdar soz istedi verildi:"Magdur oldugunu iddia eden s6z konusu kurum ve
sahislarin davamiza mudahil olmasinin 2 gun boyunca avukatlarimizca ifade edilen hukuki ve
insani gerekgelerin mahkemenizce dikkate alinarak bu yondeki taleplerinin kabul edilmemesini
istiyorum.”

Sanik Levent Gorge¢ soOz istedi verildi:"Mudahillik taleplerinin reddedilmesini talep
ediyorum.”

Sanik Dora Sungunay soz istedi verildi:"Halkin gbzinden ve katilimindan uzakta da olsa
yargilananlar ve medyada yer aligiyla tarihi mahkeme icindeyiz. iddianamesi delilleri ve kararlari
ve karar vericileriyle inaniyorum bu mahkeme de tarihe biiyiik puntolariyla yazilacaktir. ilerde
bunu ¢ocuklar torunlar okuyacak kitaplara ve teze, tezlere konu olacaktir, onun igin burada
biyiik bir tarihi sorumluluk oldugunu hissediyorum. inaniyorum ki bu tarihi sorumlulugu da
mahkeme heyetiniz hissederek kararlar alacaktir. iddianamenin kabuliinden sonraki ilk énemli
karar olacak bu mudahillik konusunda kanaatimce mahkemenin igleyisi agisindan Ozellikle
reddedilmesini talep ediyorum.”

[

Sanik Barbaros Buyuksagnak soz istedi verildi:"Sayin Bagskanim,
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Sanik Hasan Gulkaya soz istedi verildi:"Mudabhillik isteklerinin reddini talep ediyorum."

Sanik Faruk Dogan soz istedi verildi:"Once katkida bulunan Sayin komutanlarimizin ve
gorusglerini ifade eden Muhterem avukatlarimizin tim goruglerine istirak ediyorum ve mudahil
isteminde bulunan kigilerin ve tuzel kisilerin ve gergek kisilerin mudahil olma isteklerinin reddini
talep ediyorum.”

Sanik Mucahit Erakyol sOz istedi verildi:"Degerli avukatlarimizin Sayin komutanlarimizin
ve silah arkadaslarimizin gorasune katiliyorum. Madahillik istemlerinin reddini talep ediyorum."

Sanik Ergun Balaban s6z istedi verildi:"Mudahillik istemlerinin reddini talep ediyorum."

Sanik Cemalettin Bozdag so6z istedi verildi:"Mudahillik taleplerinin reddini talep ediyorum."

Sanik Taner Balkig soz istedi verildi:"Mudahillik istemlerinin reddini talep ediyorum."

Sanik Abdullah Gavremoglu s6z istedi verildi:;"Gergek magdurlarin bizler oldugunu
yineliyorum ve mauadahillik talebinin kabulinin bu magduriyetimize katki saglayacagi
dusuncesiyle talebinin reddini talep ediyorum."

Sanik Kivang Kirmaci soz istedi verildi:"Mudahillik isteklerinin reddini talep ediyorum."

Sanik Yusuf Ziya Toker soz istedi verildi:"Sayin Bagkan Turk milleti adina yargilama
yaptiginiz mahkeme ve heyetini saygiyla selamliyorum. Avukatim Yahya Kog¢ mesleki mazeret
bildirildigi igin burada bulunmamaktadir. Bende 6 Aralik 2010 tarihinde beyan ettigimiz
taleplerimizin dikkate alinmasini tekrarliyorum. Mudahillikle ilgili diger muvekkil avukatlarinin 2
gundur yaptigi CMK’ya gore ve yargi kararlarina gore yaptigi savunmaya yuzde yuz katiliyorum
ve asil magdur olan bizlerin magduriyetinin de tarafinizdan korunmasini ve magduriyetimizin
daha fazla engellemesini talep ediyorum ve mudahillik taleplerinin reddedilmesini diliyorum.
Sayin Bagkanim 22 Subat 2010 tarihinden itibaren yaklasik 350 gundur maalesef magdur olan
bizleriz uzatmayacagim merak etmeyin fakat ben 3 tane havacidan biriyim Sayin Baskanim
avukatim da burada yok. Cok kisa arz etmek istiyorum. Hangi somut delillerle burada
bilmedigimi bulundugumu bilmiyorum. Sadece sanal teror suguyla ve sadece dijital kayitlardan
dolayi burada bulunmaktayim. Ne islak imzali bir belge bulunmakta ne dijital imzali bir belge
bulunmakta ne de evet bu kesin somut kanittir dedigimiz bir olay bulunmaktadir ve burada
bulunmaktayim. Fakat nerede bulundugunu birgok sanik agikladi neden burada oldugunu
bilmiyorum diyen. Ben musaadenizle bir tane tutanak okuyup agiklamama biraz yardimci olmaya
calisacagim. 2. klasor dizin 26'da ve 3 tane havacinin dosyasina konulmustur. Burada basinin
acikladigi batun bilgiler oldugu kanaatindeyim sansasyonel haberlerin oldugu kanaatindeyim.
Tutanak, istanbul Cumhuriyet Bagsavciliginin CMK 250. maddeyle yetkili birimi sorusturma no:
201/185 sayili sorusturma kapsaminda 03.02.2010 tarih ve sorusturma no: 2010/185 sayih
talimat ekinde ter6rle mucadele sube muadurlugune gonderilen CD, DVD’lerin yapilan
incelemesinde 17 nolu CD incelendiginde; 5-7 Mart 2003 tarihinde 1. Ordu Komutanlginda
duzenlendigi anlasilan seminerde Balyoz guvenlik hareket planinin gérugmelerinin yapildigi plan
eklerinde bulunan Oraj hava hareket plani isimli planin; Harp Akademileri Komutani Orgeneral
Halil ibrahim Firtina adina imzaya acildigi. Plan igeriginde ise meclisin sikiyénetim ilan etmesi
icin gerekli oy orani yakalanamamasi Ankara Ticaret Odasinin davetlisi olarak Ankara Uzerinde
hava gosterileri yapilacak Turkiye Buyuk Millet Meclisinin ¢aligtigi gun Uzerinden algak uguslar
yapilarak Turk Silahli Kuvvetlerinin varhgi hissettirilecektir, seklinde bilgiler yer aldigi tespit
edilmigtir. Bu plan iceriginde bilgilerin dogruluguna yonelik agik kaynaklardan yapilan
arastirmalarda 27 Ekim 2004 tarihinde Bagbakan Recep Tayyip Erdogan’in Ankara subayevleri
mahallesinde bulunan evinin Uzerinde F4 savas ugaklarinin algak ugus yaptidl ugus sirasinda
ucaklardan birinin Bagbakan Recep Tayyip Erdogan’in evinin yaklasik 200 metre yakininda
bulunan Aksa Caminin minaresinin ucundan aleme a¢ parantez hilal herhalde bizim
anlamadigimizi dugunmus, carpti. 27 Aralik 2005 tarihinde bir askeri helikopterin izin almadan
Tarkiye Buyuk Millet Meclisi Uzerinde algak ugus yaptigi bu durumunda Turkiye Buyuk Millet
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Meclisi tutanaklarindan gegtigi yonunde bilgilerin oldugu gorulmustir. Bu bilgiler isiginda Oraj
hava hareket planinda yer alan eylem ile agik kaynaklardan tespit edilen bilgilerin paralellik
gosterdigi degerlendirilmistir. is bu tutanak tarafimizdan tanzimle dogrulugu anlasildiktan sonra
alti birlikte imza altina alinmigtir 22 Subat 2010 gunu saat 14:35 imza polis memuru, imza polis
memuru. Sayin Baskanim, 350 gundur biz kendi ugagimizi kendimiz dusunudyoruz kendi
camimizi kendimiz bombaliyoruz bizim magduriyetimizi lutfen engelleyin artik daha fazla magdur
oldugumuzu hissetmeyelim burada. Ve sunu da 6zellikle belirtmek istiyorum ki. Batun bunlar
camilerin bombalanmasi Turk kaltirdnun dini motiflerinin icinde en 6nemli iki tane camiyi kim
bombalar? Ben 30 sene kendi ugagini kendin yap diye ¢alisiyorum kendi ugagimi kendim nasil
dusureyim bunlan fazla uzatmayacagim Sayin Bagkanim savunmamda belirtecegim. Fakat
bizim 6zellikle talep ettigimiz bir havaci olarak daha dnce 6 Aralik 2010 tarihinde talep ettigimiz 3
tane konu var. Bir, kara kuvvetlerinden ¢ikan belgeleri kara kuvvetleri bilirkisi heyeti inceledi.
Donanma komutanhgindan c¢ikan belgelere ki bunlarin hi¢ biri belge degil esasinda oyle
soylendigi icin dil ahgkanhdindan soyluyoruz deniz kuvvetleri komutanhgdi inceledi. Hava
kuvvetleri komutanhgindan ¢ikan belgeler neden hava kuvvetleri komutanhgi bilirkisi tarafindan
incelenip kayit altina alinmiyor? Bunun incelenmesini talep ediyoruz.

Ve uguncu talebimiz
de; teknik celiskilerin iddianamede belirtilen celigkilerin giderilmesi ic¢in bir teknik bilirkisi
komisyonunun kurulmasini talep ediyoruz. Bu vesile ile hakkimizi savunmada sakh tutmak
kaydiyla saygilar sunuyorum arz ederim.”

Sanik Bulut Omer Mimiroglu soz istedi verildi:"Miidahil olma taleplerinin reddini talep
ediyorum."

Sanik Hakan Sargin sOz istedi verildi:" Taleplerin reddini talep ediyorum."

Sanik Kahraman Dikmen soz istedi verildi:"Taleplerin reddini talep ediyorum."

Sanik Erding Atik soz istedi verildi:"Mudahil olma taleplerinin reddini talep ediyorum."

Sanik Huseyin Polatsoy so6z istedi verildi:"Mudahil olma taleplerinin reddine karar
verilmesini talep ediyorum.”

Sanik Huseyin Topuz soOz istedi verildi:"S6z konusu gergek ve tuzel kigilerin mudahillik
taleplerinin Ylce mahkememiz tarafindan reddedilmesini arz ve talep ediyorum.”

Sanik Murat Ozgelik s6z istedi verildi:"Miidahil olma istemlerinin reddine karar veriimesini
talep ediyorum.”

Sanik Ali Aydin soz istedi verildi:;"Mudahillik olma istemlerinin reddini talep ediyorum,
birde ayrica sanal ve dijital ortamda hazirlanan bu sahte belgelerin hangi organize sug¢ orgutu
tarafindan yaratildigini Yuce mahkemeden tespitini arz ediyorum.”

Sanik Huseyin Bakir soz istedi verildi:"Mudahil taleplerinin reddini talep ediyorum."

Sanik Huiseyin Ozgoban sdz istedi verildi:"Miidahil taleplerinin reddedilmesini talep
ediyorum.”

Sanik Mustafa Kog¢ s6z istedi verildi:"Davaya mudahil olma taleplerinin reddi yonunde
karar verilmesini arz ederim.”

Sanik Yusuf Kelleli sb6z istedi verildi:"Mudanhillik taleplerinin reddi yonunde karar
verilmesini talep ediyorum.”

Sanik Altan Dikmen s6z istedi verildi:" Mudahil olma taleplerinin reddine karar verilmesini
istiyorum.”

Sanik Hakan Yildinm soz istedi verildi:"Talebin reddedilmesi hususunda karar alinmasini
talep ediyorum.”

Sanik Ugur Ustek sz istedi verildi:"MUdanhil olma taleplerinin reddini istiyorum.”

Sanik Levent Maras soz istedi verildi:"Mudahil taleplerinin reddini talep ediyorum. Ayrica
Bagkanim darbe zemini olusturmak maksadiyla hazirlandigi bilinen s6zde yumruk kod adli
planda Nazl llicak, Fehmi Koru ve Abdurrahman Dilipak'in olduruleceklerin, oldureceklerin
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listesinde adim bombaci olarak gegiyor ben bu sahislarla ifadem agsamasinda ne zarar vermigim
ben ayni otobuse dahi binmis miyiz? Bu konuda yuzlesmek istiyorum arz ederim.”

Sanik Musa Fariz s6z istedi verildi:"Mudahillik taleplerinin reddini talep ediyorum.

Sanik Selahattin Gozmen so6z istedi verildi:"Mudahillik talebinin reddedilmesini talep
ediyorum. Ayrica hakkimda iddia edilen guya gorevlendiriimigim bir faaliyet yapmam hakkimda
bununla ilgili belge ne varsa c¢ikarilirsa karsima bende ona gore kendimi savunayim. Cunku
kovusturmaya yer olmadigi karari verilen bazi sahislarda aynen su ibare yer aliyor. Her ne kadar
gorevlendirildi ise de bu gorevin kendisine tevdi edildigine bu gorevi kabul ettigine dair delil
bulunamamisgtir diyor. Ancak ayni sekilde ben gorevlendirilmigsim demek ki benim hakkimda da
bir belge vardir bunu istiyorum goreyim bende ona gore kendimi savunayim. Ayrica Sayin
Bagkanim Sanliurfa’dan geliyorum gelip gidiyorum, c¢olugumun g¢ocugumun rizkini ucgakta
harcamayayim ugaga vermeyeyim bu fazla parayi diye 20 saatlik yolu otobusle gidip geliyorum.
Bu nedenle gruplar halinde savunmamizin alinmasini talep ediyorum. Son olarak sunu
soyleyecedim baro tarafimiza avukat tayin etmis giiya. ilk giin sadece ismimizi okudu ne
kendisiyle yuz ylze gorustim ne bizi aradi ne biz onu arayabildik ¢linkd kim oldugunu
bilmiyorum. Eger usul bu sekildeyse yani baronun tayin ettigi avukat bizi bu sekilde savunacaksa
ben o avukati reddediyorum hakim bey ben kendi kendimi savunurum, arz ederim.”

Sanik Fikret Coskun so6z istedi verildi:"Mudahillik taleplerinin reddedilmesini istiyorum.
Ayrica bende dogudan gelmekteyim gelis gidiglerde gok guclik ¢cekmekteyim orada belirli kesim
tarafindan hedef olarak gosteriimekteyiz esim ailem disarida oturmakta ve korumasiz bir
durumda kalmaktadirlar ki kendileri disarida yalniz bagina yasamaktadirlar. Bu nedenle bunlarin
goz onune alinarak ifadelerimizin belli bir tarih sirasina gore alinmasini arz ve talep ediyorum.”

Sanik Osman Cetin sOz istedi verildi:"Mudahil olma taleplerinin reddini talep ediyorum.

Sanik Mustafa Aydin s6z istedi verildi:"Mudahil olma taleplerinin reddini talep ediyorum."

Sanik Ahmet Cetin soz istedi verildi:"Mudabhillik istemlerinin reddini talep ediyorum."

Sanik Ahmet Tuncer s6z istedi verildi:"Bende mudahillik istemlerinin reddini talep
ediyorum. Sayin Bagkanim ayrica ben iddianamede 185. sirada yer almaktayim sorusturmanin
bundan sonraki safhalarinda sorusturmanin butunlugunun de saglanmasi maksadiyla daha
onceki birligim olan 5. Kolordu komutanligi personeliyle beraber bulunmak istiyorum yani
iddianamedeki yerimin degistiriimesini talep ediyorum.”

Sanik Abdurrahman Basbug so6z istedi verildi:"Mudahillik taleplerinin reddedilmesini talep
ediyorum.”

Sanik Gokhan Ciloglu soz istedi verildi:"Mudahil olma istemlerinin reddini talep ediyorum.”

Sanik Halil Helvacioglu séz istedi verildi:"ilgililerin midahillik taleplerinin reddedilmesini
talep ediyorum."

Sanik Hakan Oktem soz istedi verildi:"Mudahil olma taleplerinin reddini talep ediyorum.

Sanik Kubilay Aktas so6z istedi verildi:"Mudahillik isteyenlerin mudahil olma taleplerinin
reddini istiyorum. Ayrica 22 Subatta evimde yapilan arama esnasinda emniyet gugcleri tarafindan
el konulan dokimanlarin incelenmesi neticesinde hig¢bir su¢ unsuruna rastlanmadigi belirtilmis
ve tarafima iade edilmistir. Yaptigim dokiumu de bu iade edilen malzemeler igerisinde el konulan
9 adet CD ile bir adet 6zel gizelgemin bana iade edilmedigini gordum. Mahkemenize bu konuyla
ilgili olarak dilekge vermeme ragmen 4-5 aydir henuz daha olumlu bir cevap da alamadim. Bu
CD’lerimin akibetinin ne oldugunun tarafima bildiriimesini istiyorum, eger CD’ler hala
emanetteyse simdiye kadar bana iade edilmemesinin nedenini ve etmeyenler hakkinda da
gerekli islemin yapilmasini talep ediyorum arz ederim.”

Sanik Mehmet Ulutas soz istedi verildi:"Sayin Bagkanim Degerli Uyeler benimle ilgili ilk
emniyete gozaltina alindigimda bir tane belgede 7 kisi igerisinde Kocaeli ilinde gorevlendirilecek
personeli 6 numarall sirada hasar tespit tim komutani olarak ismim bana bu sekilde imzasiz bir
belgeyle bana gosterildi ve ben buna istinaden ifademi verdim. Butin samimiyetimle varsa boyle
bir sey ciksin diye de defaten ifadem okundugu zaman zaten goreceksiniz. Bu konuda da gerekli
bilgim varsa yardimci olacagim seklinde sdyledim. Ancak orada simdi anliyorum ki hata
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yapmigiz. Yani devletin birimlerine hata birimlerine glvenmekle hata yapmisiz, Uzulerek
soOyluyorum neden? Bu donanma komutanliginda yakalanan belgelerde ele gecen belgelerde;
ayni cgizelgenin altinda bu sefer adim gegiyor, adim gegiyor. Bunu dusindigum zaman ben
ifademi verirken nerede hangi tarihte ne tip gorevlerde oldugumu da soyledim. Yani ben Kocaeli
ilinde 2002-2003 yillari arasinda istihbarat subede teror olaylari kisim amiri oldugumu soyledim.
Ve buna istinaden bir tutanak tutulmus 2 tane polis memuru bende yillarca jandarma subayligi
yaptim mahkemelerinize de birgok defalar birgok fezleke gondermisizdir orada da bakilirsa
isimlerimizin imzalarimizin oldugunu zaten goreceksinizdir. Hi¢bir zaman 2 tane polis
memurunun hazirladigi insanlara isnat eder sekilde kendisini hakim ve savcilik makami yerine
koyarak bir tutanak tutulduguna sahit olmadim. Bu tutanagin en son sayfasinda diyor ki; ayrica
sanik Mehmet Ulutag’in 06.04.2010 tarihinde emniyette verdigi ifadesinde 2002-2003 yillan
arasinda Kocaeli il Jandarma Komutanh@i Istihbarat Sube Terdr Olaylari Kisim Amirligi
gorevinde calistigini ifade ettigi tespit edilmigtir. Bunu niye derz ediyor buraya? Cunki ben
istihbaratgi oldugum icin bu gorevlendirmeleri kendimden kidemli insanlari gorevlendirecegim
askeri hiyerargide yok boyle bir sey, kendimden kidemli insanlari gorevlendirecegim altina da
ismimi yazacagim. Ama makamimi yazmayacagim bununla birlikte bircok sahsi figledigime
iliskin evraklar yazacagim bunlar yukari makama gonderecedim. Beni de suglayacaklar ya
¢cunklU boyle bir intiyaglar var ihtiyag hasil olmus arkadaslar da kendilerine verilen talimatlar
dogrultusunda gorevlerini layikiyla yapmislar. Yine dun bir avukat arkadasimiz burada dedi ki;
ben fi tarihinde bir dilekge ver... Senet imzaladim. Bu senedin akabinde 6 sene 10 sene sonra
ismimi degistirdim, farkh bir isimde ama ben senedi verirken mesela 2000 yilinda senedi verdim
2010 yilindaki ismimle yazdim, imzaladim bu mahkemenizce heyetinizce kabul goruar mu dedi.
Bende dun aksam oturdum bu sodzlerden hareket noktasindan hareketle iddianamenin yine 11.
CD’sindeki gérevlendirilecek personel listesine baktim tek tek, istanbul ilinde géreviendirilecek
personel listesi 1. sayfa 15 numaral sirada; Jandarma Kidemli Ustegmen Atilla Aydemir sicil
numarasini okuyorum buraya lutfen dikkat ediniz. 1996J92 gozalti tim komutani yeni
gorevlendirme. Yine ayni sekilde 22. sirada Jandarma Tegmen Murat Yildirrm, 2000JA.19
gbzalti tim komutani. Yine 39. sirada Jandarma Ustegmen Fatih Tatlici 1998J84 hassas tesise
atanacak. Yine 48. sirada Jandarma Kidemli Ustegmen Alparslan Eyipoglu 1996J25 hassas
tesisi atanacak personel olarak gorevlendiriimis. Yine 80 numarall sirada Jandarma Tegmen
Veli Ates 2000-J.A63 sorgulama tim komutani simdi bu sicildeki J harfi kritik soru. Neden? Simdi
bu arkadaslarimizin tamami 2005 yili ve sonrasinda saglik nedeniyle siniflari degismistir. Saglk
nedeniyle sinifi degisik personel sici... jandarma yazdigdi yerde jandarma muhabere olur,
jandarma maliye olur, jandarma ordu donatim olur bununda jandarmadan sinif subayhgindan
geldigini belirlemek i¢in bu J harfi konur. Oysa bu planlar madem 2002’de hazirlandi madem
2002 Aralik'inda hazirlandi 6yle sOyleniyor en sonda seminer tarihinde noktalandi bu hadise bu
arkadaslarin sicillerinde J harfinin olmamasi lazim eger bunu yazan sahis bu insanlarin 2005 yili
ve sonrasinda saglik nedeniyle siniflarinin  degistirilecegini 6ngorduyse, oOngorduyse
yapacagimiz bir sey yok. Ya da, ya da bir organize gete var gergekten bu gete birgok bilgiyi ele
gecirmis zaman makinesini icap etmis zaman tunelinden gitmis 2002 yilinin Aralik ayr ve Mart
aylarina bu gizelgeleri hazirlamis ve burada Turk milleti adina adalet dagitan sizlerin huzuruna
bunlari getirmis, arz ediyorum efendim saygilarimla.”

Sanik Murat Balkas s6z istedi verildi:"Mudahillik talebinin reddine karar verilmesini talep
ediyorum.”

Sanik Timugin Eraslan soz istedi verildi:"Mudahillik taleplerinin reddine talep ediyorum.”

Sanik Ahmet Yanaral soz istedi verildi:"Mudahillik talebinin reddini istiyorum.”

Sanik Levent Guldogus soz istedi verildi:"Mudabhillik taleplerinin reddini talep ediyorum arz
ederim.”

Sanik Ali Gungor sz istedi verildi:"Mudabhillik talebinin reddini talep ediyorum."
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Sanik Yuksel Gurcan soz istedi verildi:’Mudahillik taleplerinin reddini talep ediyorum.
Ayrica Diyarbakirdan geliyorum ben sorgulamanin gruplara ayrilarak yapilmasini talep
ediyorum arz ederim.”

Sanik Taner Gul so6z istedi verildi:"Mudabhillik taleplerinin reddini talep ediyorum."

Sanik Suay Aytin s6z istedi verildi:"Mudabhillik taleplerinin reddini talep ediyorum. Ayrica
bende gruplar halinde birlik butinligu igerisinde sorgumun yapilmasini talep ediyorum arz
ederim.”

Sanik Memis Yuksel Yalgin s6z istedi verildi:"Bende mudahillik taleplerinin reddine karar
verilmesini talep ediyorum. Ayrica gruplar halinde savunmamizin alinmasini ve birlik batunlugu
icerisinde 15. kolorduyla beraber savunmami yapmama musaade edilmesini talep ediyorum arz
ederim.”

Sanik Rifat Gurgam soz istedi verildi:"Mudabhillik taleplerinin reddini talep ediyorum arz
ederim.”

Sanik Mutlu Kiligh soz istedi verildi:"Mudabhillik taleplerinin reddini talep ediyorum. Ayrica
saniklarin gruplar halinde savunmalarinin alinmasi hususunun degerlendirilmesini arz ederim.”

Sanik Mustafa Kelleci s6z istedi, verildi:"Mudahillik taleplerinin reddine karar verilmesini
talep ediyorum arz ederim. Ayrica gruplar haline gelmemizi, gelmemize karar verilmesini
istiyorum. Bende Diyarbakirdan geliyorum birgok imkansizliklar icerisinde buraya geliyoruz 2
tane de ¢ocuk okutuyorum arz ederim.”

Sanik Arif Biyikh s6z istedi verildi:"Talebin reddini talep ediyorum.”

Sanik Cengiz Koylu so6z istedi verildi:"

Sanik Cemal Temizoz sOz istedi verildi:"Sayin Bagkanim malumunuz ben Diyarbakir'dan
geliyorum. Hukuki gerekgeleri avukatlarimiz butun teknik durumlariyla izah ettiler, su soruyu
soruyorum; ben neden Diyarbakir'da yargilaniyorum? Suanda neden Balyoz'da yargilaniyorum?
Diyarbakir’la ilgili ornek verecegim, 93-95 yillari arasinda yuzbasiyken teroriin en yogun oldugu
zamanda Filistin modeline uyguladigi yerde faaliyetlerimizden dolay1 orada yargilaniyorum. Cok
carpici bir érnek neden oradayiz neden buradayim? Tedarik edilen taniklara tedarik edilen
taniklara anlattirilan olaylarla ilgili iki ornek var belgeli. Bir tanesinde yurtdigindayim bir
tanesinde de ilisigimi kesmisim baska bir gorevdeyim, baska bir ildeyim, resmi belgeli. Bunun
haricinde, bunun haricinde 2006 yilinda butun kamuoyunun sahit oldugu bir olay var.
Diyarbakir'da kosu yolu bombacisi derler, yakalandi kosu yolu bombacisinin ifadesi alinirken iki
gun benimle ilgili sorgulamislar. Biz sonradan vakif olduk sana bu mu yaptirdi seklinde o zaman
ben soruyu soruyorum goyle bir soru soruyorum diyorum ki; oradaki savunmami yaparken siyasi
hesaplagsma ve 0¢ alma olarak baslhigimi koymustum. Ben siyasi hesaplasma ve 6¢ almanin 1.
sikkini buldum. Cunku benimle ilgili bir partinin kendilerini egsbaskan olarak ifade eden bir
partinin parti grubunda ismim zikredilerek acgikga hedef gosteriliyor ve kitlelere mesaj veriliyor,
diger sikkini bulamamigtim. Simdi Balyoz’a geliyorum Balyoz davasiyla ilgili olarak Tekirdag'da il
Jandarma Komutaniyim. Ve istanbul'da gérevlendirilmisim yeni albayim 3 aylik 4 aylik albayim
plan yapildi§i sirada yeni gelmisim ben. Ben istanbul'da hi¢c gérev yapmadim istanbul'da
gérevlendirilen kisi operasyonlarin baginda gorevlendirilen kisi istanbul'u bilmez mi? Bilmesi
gerekiyor. Bilmesi gereken birinin o operasyonlarin basina verilmesi lazim, haliyle Diyarbakir'da
ifademi alan savcimiza da dedim ki; Sayin savcim tamam ben istanbul'a geldim istanbul'da
operasyon yapiyorum. Peki, Tekirdag’a kim bakacak dedim bana dedi ki; sorulari ben
hazirlamadim dedi. Simdi burada Sayin Baskanim, mahkemeye saniklarin savunmalari almadan
once ¢ok buyuk bir gorev dusuyor is duguyor. Bu nedir? Mahkeme 1. asamada iddianame
geldigi andan itibaren incelerken tespit edemedi olabilir yogunluktan dolayi. Cunkl cumhuriyet
savcisina guvenmek zorunda inceledi yazilmis bir surl ancak suanda Onunuze mudafi
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avukatlarimizla beraber birtakim hukuki gerekcgeler ileri suraltyor.

Bu tur sorulari giderdikten sonra eger gergekten
kanaat getirmigseniz ondan sonra bizden savunma isteyin bunlar kanaat getirmeden bu tur
taleplerimiz kargilanmadan hepimiz ayri ayri boynumuzu uzatalim o zaman vurun kilici baltayi.
Mudafi, mudahil avukatlarin talepleri elbette bir durugsmanin kutsalligi vardir herkes mudahil
olacak o talep edecek siz reddedecek siz kabul edeceksiniz ona ben bir sey demiyorum. Ancak
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eger mudahil avukatlarimiz ne istiyor gergegi istemiyor musunuz? Gergegi istiyorlar hep beraber

o

olallm o zaman bizde gercgegi istiyoruz.

Dolayisiyla mahkememiz ve bizler bir sirat koprusunden
gegiyoruz sirat koprusinden gecerken herkes biliriz ki ameline gore ya gegecektir ya dusecektir.
Bir silahli kuvvetler personeli olarak Balyoz’'la ilgili amelimize guveniyoruz. Sayin Bagkanim siz
de sirat koprusunden gececeksiniz heyetinizle beraber bizde sizlere guveniyoruz hakkaniyetle
ilgili bu durusmay goétureceginize inaniyoruz ve bizim taleplerimizi karsiladiktan sonra 6nunuze
koyun sug¢ var mi, yok mu, magduriyet kimde, cete nerede? Bu sorularin cevabini bulduktan
sonra 0 zaman hepimiz boynumuzu uzatiriz. Burada mudafi avukatlarimizdan birisi dedi ki; Turk
Silahli  Kuvvetleri yargilaniyor. Evet, ancak siz karsi c¢iktiniz ben mudafi avukatimizin
gorusundeyim ben tegmen oldugum andan itibaren harp okulunda da bir Harbiyeli olarak biz her
adimimizi silahli kuvvetleri temsil ediyoruz diye atardik. Ben higbir zaman Yizbasi Cemal
Temizoz olarak resmi kiyafetle digarida olmadim. Sivil kiyafet bile giysem onemli toplantilarda
hicbir zaman Cemal Temizoz degildim Yuzbasi Cemal Temizoz'dum. Dolayisiyla silahli
kuvvetleri temsil ediyordum her zaman bu bilingle hareket ettim burada karsinizda gorduguniz
toplulukta bir surt komutanlarim var hi¢ birimiz biz toplama adamlar degiliz. Dolayisiyla o
donemde silahh kuvvetlerin 6nemli kademelerinde gorev yapan kisiler olarak hepimiz silahh
kuvvetleri temsil ediyoruz darbeyi nasil yapacagdiz? Eger toplama olsaydik biz darbe nasil
yapilacakti yapilamayacakti. Eger darba yapilacaksa o zaman silahli kuvvetlerin imkanlariyla bu
is yapilacakti dolayisiyla burada bu yargilamada asrin davasi denilen yargilamada aslinda
gercek Kisileri yargiliyoruz deseniz de Oyle demek zorundasiniz silahli kuvvetler yargilaniyor.
Son s6z, mudahillik taleplerinin reddini talep ediyorum. Soyle de bir teklif getiriyorum; hep
beraber bu davaya beraber olalim hep beraber inceleyelim eger gercekten gorulirlerse ikna
olmazlarsa o zaman boynumuzu uzatalim arz ederim.”

Mahkeme Baskani:"Evet, Silahli Kuvvetlerin yargilandigi konusundaki gorus size ait
mahkememiz bu konuda gortusunu daha 6nce agiklamigti buyurun.”

Sanik Mehmet Fikri Karadag soz istedi verildi:"Sayin Bagkanim bende kisaca bir talepte
bulunacagim. Sevgili Baskanim okyanus Otesinden gonderilen ekiplerle beraber yerli
igbirlikgilerin kurdugu iftira Uretim merkezinin ortaya koydugu bunca iddianame. Olusgturulan
ceteler kimisi f tipi diyor kimisi c tipi diyor, bunlarin kurdugu bu tuzaklar bagta ve sadece
diyecegim maalesef sanli Turk ordusunu yipratmaya yonelik planin birer pargasidir. Siyasiler
yabancilar tarafindan kiralanabilir, satin alinabilir, yonlendirilebilir. Polisi yonlendirilebilir hadi
emniyet, savcisi da Oyle olabilir, fakat insani kahreden sahsen benim yuregimde hanger gibi
sapli kalan Turk milleti adina yargilama yetkisini kullanan ytce hakimlerimizin de bu oyunun bir
pargasi haline getirilmek istenmesi. Siz Oyle dediliz deseniz de maalesef bu oyunun bir
pargasisiniz. Benim sizden talebim avukatlar saniklar sevgili komutanlarim degerli arkadaslarim

41



sOylenecek her seyi soyledi. Bu iftira Uretim merkezinin ve onu kuran ve kullanan iradenin bu
Tark milletinin birligini, beraberligini yok etmeye yonelik 6zellikle Turk ordusunu perigan etmeye
yonelik bu oyununu onlemenizdir, ortadan kaldirmanizdir bunca hatadan ve iftiradan sonra. Su
onunuzdeki iftraname diyeyim artik iddianame diyemiyorum su iddianameyi artik bunlari
hazirlayanlara kafasina bir firlatip atmanizdir benim baska bir talebim yok tesekkur ederim.”

Mahkeme Baskani:’Evet, mahkememiz higbir oyunun pargasi degildir Turk milleti adina
atanmis iarﬁlglarlz hepimiz, *

Hicbir kimsenin, kurumun bir oyunun pargasi degiliz, o konudaki.”

Salonda s6z almadan konusanlar oldu, anlagilamadi.”

Mahkeme Baskani:"Buyurun avukat bey.”

Saniklar Cengiz Koylu ve Cemal Temiz6z mudafi Av. Hasan Gurbluz so6z istedi
verildi:’Sayin Baskanim Sayin Uyeler, 6nce midabhillik talebiyle ilgili birkag s6z sdyleyecegim,
gerci meslektaglarim epeyce konusmuslar. Bir karar ibraz edecegim Sayin heyetinize Yargitay
9. Ceza Dairesinin 2008 tarihli bir karari. Biliyorsunuz, Danistay cinayetine bakan Ankara 11.
Agir Ceza Mahkemesinin incelemisti 9. ceza dairesi ve bozmustu. Sunacagim karar o bozma
karari oradan birka¢ yer okuyacagim; bu mudahilliklerle ilgili kismini okuyacagim ve arz
edece@im karari. Danistay Baskanligi saniklarin Uzerlerine atilan tUm suglardan dogrudan zarar
gormedigi gibi Danistay binasina zarar verme sugundan ayrica acgimig bir dava da
bulunmadigindan Cumhuriyet gazetesi adina Cumhuriyet Vakfi ve Yenigin Haber Ajansi Basin
Yayincihik Anonim Sirketinin gazete binasina zarar verme eylemi disinda diger suclardan
dogrudan zarar gormedigi anlasiimakla bu su¢ diginda suglardan kurulan hikumleri temyize
yetkisi olmadigindan. Ayse Sema Ozbilgin, Serkan Ozbilgin ve Goékhan Ozbilgin’in maktul
Mustafa Yucel Ozbilgin'e kasten 6ldirme ve odldirmeye yardim sugu digindaki suglardan
dogrudan dogruya zarar gormedikleri anlagildigindan katilan vekillerin yukarida agiklanan
nedenlerle bu hususlara iligkin temyiz taleplerinin CMK 317 madde geregince reddine. Yani ne
diyor Yargitay; ancak sugtan dogrudan zarar géormusse katilan sifatini alabilir ve ancak o yonde
temyizde hakki olabilir. Simdi mahkemenizde yargilamaya konu eylem hikumeti devirmeye
tesebbus, biliyorsunuz bu soyut bir tehlike sugu. Bu sugtan hehangi bir gercek veya tuzel kiginin
dogrudan zarar gormesi mumkun degil. Dolayisiyla da mudahillik taleplerinin hukuki higbir
gerekgesi ve dayanagi olamaz. E o zaman mudahil talebinde bulunan sahislarin avukatlar
Sayin meslektaglarimiz da bunu biliyorlar herhalde. Ama ona ragmen i1srarla bir mudahillik talebi
var ve iki gundur ana konu bu olmus. Simdi o zaman insanin aklina baska seyler geliyor,
mudahillik talebinde bulunan gergek kisilere baktigimizda ve tizel kigilerin de agiklamalarina
baktigimizda; bu kigiler ge¢cmisten beri gerek koselerinde yazdiklari yazilarla gerek cesitli
kamuoyuna yaptiklari aciklamalarla televizyonlarda yaptiklari agiklamalarla Cumhuriyet rejimine,
rejimiyle bir kavga igerisindeler Cumhuriyetin kurucusu Mustafa Kemal Ataturk'le bir kavga
icerisindeler ve Cumhuriyet rejiminin  kurucusu ve koruyucusu gordukleri Tark Silahli
Kuvvetleriyle bir kavga igerisindeler o kavgay! buraya tagsimak istiyorlar. Cumhuriyetle burada
hesaplasmak istiyorlar burasi bir mahkeme Cumhuriyete meydan okuma yeri degil Sayin
mahkemenizin bu tip siyasi taleplerle gelmis katilma taleplerini az 6nce zatialiniz agikladiniz. Biz
Tark Silahh Kuvvetleriyle ilgili tasarrufumuz s6z konusu degil dediniz o zaman bunu mudahillik
talebinde bulunanlarin talebini reddederek somut olarak gosteriniz yoksa ki burasi bir siyasi
hesaplasma arenasina donecek. Bakiniz, Sayin Basbakan birka¢ gun 6nce ne dedi; emniyet
statukonun bekgisi degil yeni olusumun oncusudur dedi. Aslinda bu s6z son 3-5 yildir Turkiye’de
cereyan eden birtakim hadiseleri agiklayan veciz bir s6z. Saniklar da sodyledi vekilleri de
soyluyor emniyet icerisinde bir grup olusturdugu birtakim dijital sahte delillerle insanlari sanik
haline getiriyor. Kimmis o statikonun koruyucusu? E malum Turk Silahli Kuvvetleri statikonu
koruyucusuymus. Emniyette daha dogrusu emniyet igindeki bir grupta yeni olusumun
oncusuymus. Yani biz rejimi degistiriyoruz statikoyu yikiyoruz iste statikoyu koruyor dedikleri
ordunun 200’e yakin mensubu burada statuko i¢cerde yeni olusumun oOnculerinin olusturdugu
sahte delillerle. Maalesef bu yargilamalar bdyle gidiyor sadece bu dava degil Ergenekon adiyla
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devam eden yargilamalarda bdyle. Sayin mahkemeniz umariz bu tip siyasi manevralara bu tip
siyasi taleplere gecit vermez ve tabi en basta unvaninin basinda Cumhuriyet savcisi Cumhuriyet
unvani tagiyan Sayin iddia makaminin da katilma talepleriyle ilgili ret mutalaasinda bulunmasini
bekliyoruz. Bu talebimden sonra Sayin Baskanim bir talebim var; benim muvekkilim Cemal
Temiz6z Diyarbakir'da biliyorsunuz tutuklu durugsmalar igin gelip gidiyor buraya. Muvekkilim PKK
teréruyle yillarca micadele etmis bir insan suanda faili mechul cinayetler iddiasiyla yargilaniyor
ve PKK orgutunun oncelikli hedeflerinden birisi durumunda. Bu bakimdan Diyarbakir'dan buraya
yapilan sevklerin mivekkilimin can guvenliginin korunmasi agisindan hava yoluyla yapilmasinin
temini bakimindan sevk muzekkeresine bu hususun Sayin mahkemeniz tarafindan yazilmasi ve
muvekkilimin can guvenliginin saglanmasini talep ediyorum arz ederim.”

Sanik Mustafa Korkut Ozarslan midafi Av. Tolga Akalin s6z istedi, verildi:"Din bende
mazeretimi iletmistim bugun geldim Ogdleden sonra izin verirseniz bir 5 dakikada ifade edeyim
meseleyi. Sayin Bagkanim Muhterim Heyet, bende saygilar sunuyorum mudahillik taleplerini
degerlendirebilmek icin kisa bir ¢gergeve gizecedim oncelikle bu gergevenin Gzerinden nigin kimin
mudahil olmasi ve olmamasi gerektigini izah etmeye c¢alisacagim. Sayin Bagkan,
huzurumuzdaki dava aslinda jeopolitik savasin 2. doneminin devam eden nihai ve son davasi
halihazirdaki Balyoz davasi ve buna paralel olan diger davalarin aslen esasen baslama tarihi 4
Temmuz 2003’te Suleymaniye’de baglar bu davalar. 4 Temmuz 2003 Suleymaniye aslinda bir 2.
donemdir daha koku de bunun 1990’da Turk Silahli Kuvvetlerinin o tarihteki Genelkurmay
Bagkaninin istifasiyla baslayan bir surectir. Sebebi; Irak’in kuzeyinde yapilacak olan bir jeopolitik
olusuma karsi TSK’'nin kendi igerisindeki direniminin tasfiye edilmesidir. Peki; 2003 yilinda 4
Temmuzda baslayan bu dava surecinin davanin alt yapi sureci ilk nerede ikmal edilmistir? Ayni
tarinte 15 Temmuz tarihi itibariyla Amerikan Savunma Bakani Ransfert donemin Basbakanina
diplomatik teamdullere aykiri bir sekilde mektup yazarak yapilan operasyonun hedefinin hukimet
olmadigini yapilan operasyonun hedefinin TSK olmadigini, yapilan operasyonun hedefinin TSK
icerisindeki bir grup s6z dinlemez subay oldugunu ifade etmigtir. Simdi, daha sonraki Atabeyler,
Sauna ve Semdinli ilk refleks yoklamalaridir ve olusturulan algi TSK igerisinde suga bulasan
insan veya subay tiplemesinin olduguna iligkindir. Ergenekon bunun sivil anlamda
derinlestiriimesidir, daha sonraki Poyrazkdy ve benzeri hadiselerde meseleye lokal derinlik
kazandirmaktir. Nihai olarak Balyoz ve belki de devam edecek seri Balyoz davalarinin ilkiyle bu
sure¢ ikmal edilmistir suan 3. doneme giriyoruz. Yapilmak istenen de su kisaca Sayin Bagkan;
Tark Silahl Kuvvetlerinin 2020’li yillarda olusturulacak olan bu bdlgesel yapiya kargi komuta
konseyinin bu dava marifetiyle ve bu davada bu insanlara yuklenen sifatlar marifetiyle komuta
konseyinin tanzimi meselesidir. Yuksek Askeri Sura’da bu davada sanik sifatiyla iktisap
ettiklerinde dolayi higbir sekilde bu subaylar bu dava surdugu muaddetge yukseltimeyeceklerdir,
gorev ve terfileri engellenecektir. Peki, ni¢in bir kisim subaylar buraya dahil edilmiste bir kismi
bunun diginda tutulmustur? Kuvvetle muhtemel bununla ilgili bir biyografik istihbarat yapilmigtir,
huzurunuzda yargilanan iki tip sanik vardir biri ara¢ saniklardir biri amag¢ saniklardir Sayin
emekli komutanlar ve bir grup alt ritbeli subayimiz bu davanin ara¢ saniklaridir. Ama birde bu
davada muvazzaf ve TSK’'da komuta konseyine istikbalde yon verebilecek olan ve biyografik
istihbarati kuresel kuvvetler agisindan negatif kabul edilebilen subay tipleri vardir belki de hala
bir ¢cogu nigin sanik oldugunu da bilmemektedir. Simdi gelelim meselenin bizim davamiz
acisindan ozeline; 237. maddede ki; sugtan zarar gorme kavrami elbette ki esasen bir sugtan
zarar gorme ihtimalini barindirmaktadir. Cinki mahkeme mudahiller sugtan zarar gérmustur
derse evleviyetle mahkumiyet hUkmunlu de acgiklamis olur saniklarla ilgili. Peki, sugtan zarar
gorme ihtimali olan bu davada halihazirdaki mudahiller midir? Hayir degillerdir 765 sayili yasada
bu konuyla ilgili diizenleme darbe yapmay! su¢ olarak kabul etmistir. ideal hukuktan alir
kaynagini, tesebblsu ayrica duzenlenmigstir ve eger bir darbe yapilmis olsaydi ve yapilmis darbe
o anda Onlenebilmis olsaydi o zarar ihtimali dogrudan halihazirdaki mudabhiller agisindan
olusacaktl. 5237 sayil yasa bu hali 6ngordugunden dolayi bu tur suglari bir tegsebbus sugu ve bir
tehlike sugu olarak ongormastur. Peki, bu kapsamda bu davada bir magdur var midir? Vardir
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Sayin Baskanim o magdur halihazirda iddianamede sug¢ tarihi 2002-2003 gosterildigi icin 2002
ve 2003 tarihlerindeki 58. ve 59. hukumetin bakanlar kuruludur. Niye bunu ifade ediyoruz Sayin
savcilar iddianamenin Word metninde 56. maddesinde bu davada bakanlar kurulu magdurdur
demiglerdir. Ancak Sayin savcilar ki hukukgudan siyasi cesaret beklenmemelidir ama Sayin
savcilar iddianame igerisinde magdur olarak ifade ettikleri bakanlar kurulunu iddianamenin
ustine magdur olarak yazamamiglardir bu savciligin adalet bakanhgina yari baglantili halinin
dogal bir sonucudur ve Sayin savcilardan aslinda bunu da beklemek mumkin degildir. Fakat
sonug itibariyla bugin goyle bir garabetle karsi karsiyayiz; siz bir bagkan olarak magdur
oldugunuz bir davanin hakimi olamamaktasiniz. Ancak 58. hukimetin donemi itibariyla
Bagbakani Sayin Abdullah Gul ve 59. hukumetin donemi itibariyla Bagbakani ve halihazirdaki
hikimetin de Basbakani Sayin Recep Tayyip Erdogan, adli tarafi olduklar savcilikga tespit
edilmis bir davanin dan dolay! YUksek Askeri Sura’da idari karar alici olabilmektedirler. Mesele
Balyoz saniklari agisindan Yuksek Askeri Sura’da kesinlikle ve kesinlikle idare karar alici
olamayacaklari agik olan hukukun temel mantigiyla hem CMK’'nin 22’si kiyasen hem hukuk
usult mahkemeleri kanununun 28’ine gore insanlar idari karar alici olmaktadirlar. Bu garabeti
ortadan kaldirmanin tek yolu mahkemenizin onlarin savci iddianamesine de paralel olarak
savcilar tarafindan izafe edilen sifatlarinin 233. maddeye gore resen yukumlulugunuz agik
kanun hukmudur magdur tespitini kovusturmada siz de yapabilirsiniz, bu hallerinin ilgililere
donemin Bagbakanlarina hatirlatiimasi suretiyle magdur sifatiyla dinlenilmelerinden gecger. Bu
konuda Cumhurbaskanlari ancak tanik sifatiyla isterlerse koskte ifade verebilirler
Cumhurbagkaninin  bu konudaki beyanina halihazirdaki konumu itibariyla da kogkte
basvurulmalidir. Ancak 60. hukumetin de Bagbakani olan Recep Tayyip Erdogan’in beyanina
huzurda basvurulmalidir sebebi yine agik. Anayasanin 109 ve 112’sine gore bakanlar kurulunu
Basbakan temsil eder yasada hukumet denen kavram teknik bir kavramdir yasadaki karsiligi
bakanlar kuruludur Sayin Bagkanim. Eger bunu bu sekilde yapmazsak huzurdaki savcilar
Cumbhuriyetin savcisi olmazlar ki biliyorsunuz adli savcilara Cumhuriyetin savcisi denir idare
hukukunun savcilarina sadece savci denir ve tanimlari idarenin ajani olarak nitelendirirler, idare
hukukunda o durumda burada cumhurun savcisi olmaz Basbakanin avukati haline gelir
Cumhuriyet savcilari. Bakin, bazi meslektaslarimiz agiklama yaptilar bir sosyalist terminolojidir
bir sosyalist hukuk anlayisidir dediler ki; bakanlar kurulu sugun konusu olabilir. CUnku dediler ki
sucun magduru devlettir bu ¢ok azinlik gérisudur modern demokrasilerde sugun magduru
demokratik dizendir anayasal duzendir hukimet higbir zaman sugun konusu olamaz. Hukimet
ancak ve ancak sugun magduru olur, ¢unku tesebbls agsamasina gelmis olan bir sugtur ve ilk
ihtimal hukumetle ilgilidir. Bu sebeple bu bolumun oOnemle karar altina alinmasini talep
ediyorum. Hukuka aykiri delillerle ilgili bir degerlendirmeniz ve tali dava yapilmasiyla ilgili talebim
olmustu mahkeme bunu reddetmigti. Bugun bu sorgular baslayacak ve hukuka aykiri olarak
tertip edilmis delillerle baglayacak mahkemenin oncelikle bu ara karardan ricu etmesini talep
ediyorum eger mahkeme bu ara karardan ricu etmeyecekse o zaman bu sorgulari tim bu
bilirkisi raporlarinin kaosunu da ortadan kaldiracak yeni ve tum kurumlari temsil eden bir bilirkigi
raporu alindiktan sonraya ertelesin. Aksi halde hukuka aykiri delillerle hukuka uygun sorgu
yapillamaz efendim. Son olarak bu Golcuk’te mahkemenize gonderilen delil benzerleri de
mahkemeniz tarafindan saniklara dagitildi fiil ve faille baglilik kurali 225’'in amir hUkmuduar. Simdi
bir taraftan sizi burada delil dagitma sevkiyatina 138’e gore yapiyorlar tesadufen elde edilen delil
mantalitesi icerisinde degerlendiriyor savcilar ama bir temel hatay yapiyorlar. Size sadece elde
ettikleri belgeleri gonderiyorlar buna konu arama kararini el koyma kararini ve bunlarin
hukukiligiyle ilgili bizim yapabilecegimiz her turli degerlendirmeyi de dava disi birakiyorlar
suanda o belge kapsaminda eg@er siz bu delilleri reddetmeyecekseniz o belgelerde adi gegen
saniklarla ilgili tek karar ve tasarruf imkani olan ve tasarruf kabiliyeti olan makamda siz
kalacaksiniz Sayin Bagkan savcilar onlarla ilgili sorusturmaya da devam edemeyeceklerdir.
Nihayetinde hukuksuzluguna genel olarak aligtigimiz bir yargilama seyrinde ben mahkemeden
ingayl ve adil nitelikli bir mudahillik kararini bahsettigim konu kapsaminda tanzim etmesini
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onemle talep ediyorum. Diger mudahillik taleplerini de ihtimalin ihtimalinin madahilligine s6z
konusu olamayacagindan dolayi reddini talep ediyor saygilar sunuyorum Sayin Bagkanim.”
Mahkeme Baskani:"Evet mahkememize ulasan birka¢ dilekgce var onlari 6zetleyecegim.
Fikri Karadag dosyasinin tefrik edilerek beraatina karar verilmesini icerir 6zinde savunma iceren
iki sayfadan ibaret dilek¢e verdi. Murat Balkas, ekonomik zorluklar igerisinde oldugunu ve surekli
durugsmaya gelip gidemedigini bu nedenle durusmadan vareste tutulmasi talebini igerir
savunmasi alinacagi gun durusmaya gelmesi talepli bir dilekge verdi. Abdil Akga Ust solunum
yollari rahatsizligi nedeniyle bugunki durusmaya gelemeyecegine dair bir dilekge verdi. Sanik
Mehmet Ulutas mudafi Avukat Durgun Can geldi mi suanda Durgun Can, Beykoz 2. Asliye Ceza
Mahkemesindeki durusmasi sebebiyle ge¢ katilacagina iligkin dilekge verdi suandaki yoklamada
da olmadidi anlasiliyor. Sanik Ertugrul Ugcar mudafi Avukat Ahmet Sukrd Eymirlioglu katilma
istemlerinin yasaya uygun olmadigina dair bir dilek¢e verdi. Evet baska sugtan tutuklu saniklarin
durugsmaya getirilmesine iliskin jandarmanin bir yazisi var Dursun Cicek’in hazir edilemedigi
anlasihyor. Cemal Temiz6z ve Cengiz Koyl mudafi Avukat Hasan Gurblz Yargitay 9. Ceza
Dairesinin kamu davasina katilma ile ilgili bir karari 2008/14884 esas nolu kararini ibraz etti.
Ahmet Yavuz mudafileri katilma talebinin reddine iliskin bir dilekce ve eklerinde Yargitay
kararlari sunduklari gorulda. Mahkememiz en son 6 Ocak 2011 tarihinde taleplerle ilgili bir ara
karari agiklamisti suanda da mudabhillik ya da yasanin yeni deyimiyle katilma talebi hakkinda da
bir karar verilecektir. 6 Ocak 2011'den bugune kadar yapilan taleplerle ilgili cumhuriyet
savcisinin goérisunu soruyoruz daha sonra ara verecegiz ve talepleri degerlendirecegiz.”
Cumhuriyet Savcisi Savas Kirbas:”

Bir kisim
saniklar vekillerinin 06.12.2010 tarihinde Goélciik Donanma Komutanhginda istanbul Cumhuriyet
Bagsavciliginin 2010/1003 sorusturma sayili dosyasi nedeniyle yapilan arama sonucunda ele
gegcirilen evraklardan delil niteligi olabilecegi bildirilerek mahkeme dosyasina gonderilen 43 adet
klasor icerisinde bulunan bilgilerin dosyaya kabul edilmemesine karar verilmesi taleplerinin
CMK'da bu sekilde bir duzenleme bulunmamasi delillerin her asamada yargilama yapan
mahkeme tarafindan géz éniinde bulundurulabilecegi degerlendirildiginden “
Bir kisim saniklar mudafi tarafindan yargilamanin bir televizyon kanal
araciliglyla yayinlanmasi talep edilmisse de CMK’nin 183. maddesi uyarinca h
ﬂ Bir kisim sanik vekilleri mivekkillerinin éncelikle CMK’'nin 193/2 maddesi
uyarinca sorgulari dahi yapilmadan beraatlarina bunun mimkdn olmamasi halinde Suga eylem
plani dosyasinin askeri mahkemeye gonderilmesine ya da Suga eylem planinin tefrik edilerek
Balyoz eylem planiyla hukuki bir baglantisi bulunmadigindan tefrikine karar verilerek hikim
kurulmasi talep edilmis ise de CMK’'nin 193/2 maddesinde belirtilen sartlar bulunmadigindan
derhal beraat karari verilmesi . Dosyanin askeri mahkemeye
gonderilmesi talebinin daha once reddedilmis olmasi sebebiyle bu konuda yeniden karar
verilmesine yer olmadigina karar verilmesi. Suga eylem plani isimli evrak ile Balyoz plani isimli
anilan evraklar arasinda hukuki bag olmasi nedeniyle tefrik *
Saniklar Abdil Akga, Ugur Ustek, Duran Ayhan, Levent Maras, Hakan Oktem, Mustafa Kelleci,
Mustafa Aydin, imdat Solak, Mutlu Kiligh, Hakan Yildirim, Levent Giildogus, Musa Fariz, Ertan
Karagozlu, Arif Biyikli, Ahmet Cetin, HUseyin Durdu, Rifat Gurgam, Enbiya Sen, Ali Gungor,
ismail Karaoglan, Ahmet Yanaral, Erol Ersan, Selahattin Gézmen, Fikret Coskun, Osman Cetin,
Murat Balkas, ihsan Cevik ve Abdullah Zafer Ariso

45



Mahkeme Bagkani:"Evet Cumhuriyet savcisinin taleplerini dinlediniz, taleplerin
degerlendiriimesi amaciyla durugsmaya ara verilecektir. Bu CMK’nin 101. maddesi anlaminda bir
tutuklamaya sevk niteligindedir durugsmadan ayrilmamanizi 6neriyoruz bunlarla ilgili mahkeme

degerlendirme iapacaktlr ara veriioruz.”

Durusmaya kaldigi yerden devam olundu.

Mahkeme Bagkani:itibariyle mahkememiz heyeti ara kararlarini aciklamak (zere
toplanmigtir. CMK’'nin 101. Maddesi yonunden her ne kadar Cumhuriyet Savcisi talepte
bulunmus ise de bu konuyu mahkemenin de resen degerlendirme yetkisi mevcuttur. Son 2
gundur de saniklar ve mudafilere dosyada mevcut deliller hakkinda imkan oldugu Olgude

beyanda bulunma imkani tanindigindan tekrar s6z veriimesi de zaman itibariyle mumkin
bulunmadigindan dogrudan ara kararlarin aciklanmasina gecilecektir.

Salonda s6z almadan konusanlar oldu anlasiimadi.”

Mahkeme Basgkani:’S6z hakki veri... ara kararlar agiklaniyor lutfen oturun. Durugsma
kapanmistir ara kararlar agiklaniyor.”

Salonda s6z almadan konusanlar oldu anlasiimadi.”

Mahkeme Baskani:"’Ara kararlari tefhim ara kararlari tefhim ediliyor. Lutfen oturuyor.
Tefhim ediliyor. Ara kararlarn tefhim ediliyor. Durusma bitmistir ara kararlar aciklaniyor bu
konuda mahkememiz kararini agiklamisgtir.”

Saniklar Cetin Dogan, Siiha Tanyeri, Dursun Cicek, Kadir Sagdig, Mehmet Fatih ilgar,
Nedim Ulusan Mudafii Av. Huseyin Ers6z:"Savunma makami yok sayiliyor efendim.”

Mahkeme Basgkani:"Savunma makami 2 gundur yok sayilmadi size gerekli imkanlar
saglandi su anda saat 20:30’dur ara kararlar agiklanacaktir.”

Salonda s6z almadan konusanlar oldu anlasiimadi.”

Mahkeme Bagkani:"Evet ara kararlari agikliyoruz lutfen.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak: 1-) Saniklardan Ahmet Kiglksahin 11.01.2011 havale
tarinli 2 ayr dilekgesi ile a) 03-05 Mart 2003 tarihleri arasinda icra edilen 1. Ordu Plan
Seminerinde kendisinin yaptigi iddia edilen konusmalarin yer aldigi kasetin dijital ortamda
kendisine kopyalanarak verilmesini talep etmis ise de, var oldugu iddia edilen ses kasetlerinin
CD'ye aktarilarak saniklar ve mudafilerine 06.01.2011 tarihli celsede verilmesine karar verilmis
olmasi nedeniyle, bu konuda yeniden karar verilmesine YER OLMADIGINA. Sanik ayrica yaptigi
iddia edilen konusmalarla ilgili olarak ses analizinin yaptirilmasini da talep etmis ise de, henltz
ses kasetlerinin Mahkeme huzurunda dinlenilip saniklardan kasetler hakkinda beyanlarinin
alinmamis olmasi nedeni ile bu asamada TALEBININ REDDINE. b) Sanik ayni havale tarihli
dilekgesi ile bilgi notu baglikli gizli ibareli 7 sayfalik belgenin tarafina verilmesini talep etmis ise
de, dosyadaki butln veriler gerek dijital ortamda gerekse bagvurulmasi halinde yazil suret
olarak isteyene verilecegi konusunda Mahkememizce daha Oncesinde ara karari kurulmus
olmasi nedeniyle bu konuda YENIDEN KARAR VERILMESINE YER OLMADIGINA. 2-)
Saniklardan Ali Deniz KUTLUK mudafii Av. Ayse Gul Hanyaloglu tarafindan, 13.01.2011 havale
tarinli dilekgesi ile iddianamenin okunmasinin tamamlanmasi, katilma hususunda bir karar
verilmesini takiben delillerin incelenmesi ve tasnifi ile degerlendiriimesi amacli bir durugsmanin
yapillmasi talep edilmesi ise de, Ceza Usul Kanununda delillerin degerlendiriimesi i¢in 6n
durusma yapilmasi seklinde bir dizenleme bulunmadigindan, mevcut duzenlemeye gore
delillerin degerlendiriimesi yargilama safhasinda Mahkemece g6z 6nune alinacagi ayrica bu
konuda 06.01.2011 tarihli celsede bu taleple ilgili de karar verildiginden yeniden karar
verimesine YER OLMADIGINA. 3-) Bir kisim saniklar midafii Av. ilkay Sezer tarafindan
26.01.2011 havale tarihli dilekgesi ile a) Adli Emanetin 2010/144 Esas sirasinda kayitli oldugu
bildirilen toplam 9 adet dosyanin, savunmalarinda kullaniimak Uzere sayisal ortamda
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taraflarlarina verilmesini talep etmis ise de, 06/01/2011 tarihli 4 nolu celsede verilen ara karari
geregince Adli emanetin 2010/144 sirasinda kayitli olan, 9 adet dosya igerisinde bulunan bilgi ve
belgelerin saniklarin Uzerine atili suglama ile herhangi bir ilgilerinin bulunmadigi, yargilama
sirasinda saniklarin leh ve aleyhlerinde kullanilamayacagi karar altina alinmig olmasi nedeniyle
bu konuda YENIDEN KARAR VERILMESINE YER OLMADIGINA. b) Sorusturmaya konu igerigi
itibariyle gizliliginin de kalmadigi belirtilen 19 adet CD'nin fotograf ve imajlarinin verilmesi
onunde mahkemece verilen red kararindan donulerek

c) Mahkememizin bu dosyasina sunulmamis olan
baskaca sorugturma evraklarinda bu dosya ile ilgili sipheli veya gizli tanik ifade suretlerinin var
olmasi halinde savcilik makamindan sorulup bir suretinin kendilerine verilmesi talep edilmis ise
de, sanik mudafiinin talebinin ihtimale dayali bir husus igerdigi, kaldi ki bagkaca bir sorusturma
evrakinda bodyle bir supheli ifadesi yada gizli tanik beyani olmasi halinde sorusturmayi yapan
savcilikk makami tarafindan bunun devam etmekte olan dosyayla ilgisi oldugu takdirde
Mahkemeye génderiimesi gerekeceginden TALEBIN REDDINE. d) Mivekkillerinden Nurettin
ISIK ile ilgili daha oncesinde de 05.11.2010 tarihli dilekgeleri ile talep ettikleri, muvekkil Nurettin
Isik'in isminin gectigi iddia edilen belgelerin, istanbul C. Bagsavciligin'dan miizekkere yazilarak
talep edilmesi istenilmis ise de, davaya konu Mahkememize gonderilen evraklarin tamaminin
suretleri gerek dijital ortamda, gerekse bagvurulmasi halinde vyazili belgelerden suret
alinabilecegi hususunda 06.01.2011 tarihli 4 nolu celsede karar verilmis ve gerekgesi agiklanmis
olmasi nedeniyle yeniden karar veriimesine YER OLMADIGINA. 4-) Saniklardan Ali Deniz
Kutluk mudafii Av. Ayse Gul Hanyaloglu tarafindan 13.01.2011 tarihli 8 nolu celsede, yine
saniklardan Ramazan Cem GURDENIZ, Cem Aziz CAKMAK, Ali Semih QETiN, Utku ASLAN,
Fatih Ulug YEGIN, Mustafa KARASABUN, Bora SERDAR, Soner POLAT, Hasan GULKAYA,
Yasar BARBAROS BUYUKSAGNAK, Faruk DOGAN, Kivang KIRMACI, Ercan IRENCIN, Taner
GUL midafii Av. Yavuz KATI tarafindan 14.01.2011 tarihli 9 nolu celsede s6zlii olarak,
06.12.2010 tarihinde Gélciik Donanma Komutanli§inda istanbul C. Bagsavciliginin (CMK 250.
Madde ile Yetkili) 2010/1003 sorusturma sayili evraki nedeni ile yapilan arama neticesinde ele
gecirildigi bildirilen evraklarin delil niteligi olabilecegi bildirilerek Mahkeme dosyasina gonderilmis
ise de, bu 43 adet klasor icerisindeki bilgilerin iddianame ile ne sekilde baglantili oldugu,
mesnedi ve tasnifinin yapilarak Mahkemeye sunulmasi gerektigi, tanimsiz ve tasnifsiz olan
belge yigininin dosyaya ilavesinin mumkun olamayacagi, bu nedenle dosyaya kabul
edilmemesine karar verilmesi talep edilmis ise de, delillerin degerlendiriimesinin yargilama
safhasinda mahkemece g6z onune alinacagi delil degerlendiriimesi igin 6n durusma yapilmasi
da ceza usul kanununda bulunmadigindan TALEBIN REDDINE.5-)Saniklardan Taylan CAKIR
mudafii Av. Hasan Adil ATABAY tarafindan 14.01.2011 tarihli 9 nolu celsede soOzlu olarak,
CMK'nun 183. Maddesinde durugsma salonuna giremeyecek seylerin sadece ses ve goruntu
kaydedici cihazlarla sinirlanmig oldugu, cep telefonlari ile internet baglantisini saglayacak
cihazlarin iceriye alinmamasini yasaklayan CMK'da bir dizenlemenin bulunmadigi, bu nedenle
cep telefonlarinin mutlaka, mimkuin olmasi halinde ise internet baglantisini kuracak cihazlarin
durugsma salonunda yanlarina alinmasina izin verilmesi. Yine bir kisim saniklar mudafii
tarafindan 10.02.2011 tarihli celsede so6zlu olarak, yapilan yargilamanin bir televizyon kanal
araciligi ile yayinlanmasi talep edilmis ise de, CMK'nun 183. Maddesi uyarinca adliye binasi
icerisinde durusma basladiktan sonra, durusma salonundaki her turlt sesli veya goruntulu kayit
veya nakil olanagl saglayan aletlerin kullanilamayacagi amir hukum ile duzenlendigi, cep
telefonu ve internet baglantisini kuracak cihazlarin sesli ve goruntula kayit naklini saglayan
aletlerden olmasi nedeni ile yine yargilamanin bir televizyon kanalinda yayinlanmasi talebinin
CMK'nin 183. maddesine aykiri olacagindan TALEPLERIN REDDINE. 6-) Saniklardan Dursun
CICEK 10.01.2011, 07.02.2011 ve 10.02.2011 tarihli ti¢ ayri dilekgelerinde 6zetle. Bilgisayarda
yazildigi ve kendisine ait herhangi bir dijital izi bulunmayan iki sayfalik listenin altina adini yazan
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kisinin tespit edilerek, bu kisi hakkinda islem yapiimasini talep etmis ise de, iddiasi ile ilgili olarak
kendisinin de Savcillk makamina muiracaat hakkinin bulundugu, bu nedenle gerekli
degerlendirmenin tarafindan yapilarak talepte bulunmasi hususundaki muhtariyetin saniga ait
oldugundan, bu konuda karar verilmesine YER OLMADIGINA. 7-) Saniklardan Cetin DOGAN ve
Siiha TANYERI midafiileri Av. Celal ULGEN ile Av. Hiiseyin ERSOZ 10.01.2011 havale tarihli
dilekgelerinde. a) Davaya konu 19 adet CD'nin adli analiz igin uygun imajlari ile, bu 19 adet
CD'ye ait renkli fotograflarinin taraflarina verilmesini talep etmis iseler de, bu hususta
Mahkemece daha oncesinde karar verilmis olup gerekgeside acgiklanmis olmasi nedeni ile
yeniden karar veriimesine YER OLMADIGINA. b) Ayni sanik miidafiileri tarafindan Sevilay
Erkani BULUT ile Melek UCTEPE'nin polisteki tahkikat evraklarinin delil klasériinde yer
almadigi, bu nedenle bu kisilere ait polisteki tahkikat evraklarinin dosyaya celp edilip bir
suretlerinin kendilerine verilmesi talep edilmis ise de, dosyada bu kisiler ile ilgili polis tarafindan
bir tahkikat yapildigina dair bilgi bulunmadigindan bu konuda KARAR VERILMESINE YER
OLMADIGINA. c) Ayni sanik midafiileri tarafindan mivekkilleri hakkinda iletigimin tespitine yada
teknik izlemeye iligkin Emniyet Mudurlugu veya C. Savcihiginin talep yazilar ile teknik takibe
iliskin mahkeme kararlarinin var olmasi halinde, uzatma kararlari ile dinleme kararlarinin bir
ornegdinin kendilerine verilmesini talep etmis iseler de, dosyada bu saniklar ile ilgili teknik takip
evraki bulunmadigindan KARAR VERILMESINE YER OLMADIGINA. 8-) Saniklardan Yusuf
Ziya TOKER mudafii Av. Yahya KOC tarafindan 06.01.2011 havale tarihli dilekgesi ile
muvekkilinin durugmalardan vareste tutulmasi ile 11 ve 17 nolu CD'lerin orjinal kopyalarinin
verilerek bilirkisi tarafindan rapor aldiriimasi talep etmis ise de, gerek vareste tutulma gerekse
imaj verilmesi konusunda karar verilmis gerekgesi de agiklanmig olmasi nedeniyle yeniden karar
veriimesine YER OLMADIGINA. 9-) Saniklardan Cengiz KOYLU tarafindan 10.01.2011 tarihli 3
ayri dilekgesinde Ozetle; Askeri yazim kurallari yonergesinin celbi, resmi birliklerin adinin Askeri
yazigmalarda nasil kullanildigi, komutanlik uygulama emri, Turk hava sahasini ihlal eden
ucaklarin mevcut radar ekranlarinda nasil izlendigi ve nasil kayit altina alindigi, var oldugu
bildirilen harekat planindaki bazi ibarelerin dogru yazilip yazilmadigi, uygulamasinin gercgeklesip
gerceklesmeyecedi, hususlarinda gerekli incelemenin yapilmasi ve gerekirse bilirkisi raporunun
aldiriimasi talep edilmis ise de her Ug dilekgede belirtilen taleplerin bu agsamada dosya kapsami
itibari ile REDDINE. 10-) Saniklardan Ayhan GEDIK, Safak DURUER, Mehmet Ferhat COLPAN,
Hakan ismail CELIKCAN, Ahmet Necdet DOLUEL miidafii Av. Hakan TUNCKOL 13.01.2011
havale tarihli dilekgesi ile muvekkilleri hakkinda oncelikle CMK'nun 193/2. Maddesi uyarinca
sorgulari dahi yapilmadan beraatlerine, bunun olmamasi halinde ise oldugu iddia edilen SUGA
eylem plani dosyasinin Askeri Mahkemeye gonderiimesine ya da bu eylem planinin tefrik
edilerek balyoz eylem plani ismiyle anilan evrakla sahsi ve hukuki bir baglantisi
bulunmadigindan tefrikine karar verilerek yargilamanin bagimsiz yurutilmesi talep edilmis ise
de. a) Dosyada CMK'nun 193/2. Maddesinde belirtilen sartlar olusmadigindan derhal beraat
karari verilmesi talebinin REDDINE. b) Evrakin Askeri Mahkemeye génderilmesi hususunda
mahkememizce daha Onceki ara kararinda gerekgesi acgiklanarak bu konuda karar verilmis
olmasi nedeni ile gorevsizlik hususunda yeniden karar verilmesine YER OLMADIGINA. c)
SUGA eylem plani ismi ile anilan evrak ile BALYOZ plani ismi ile anilan evraklar arasinda sahsi
ve hukuki baglanti olmasi nedeni ile TEFRIK TALEBININ REDDINE. 11-) Saniklardan Cetin
DOGAN midafiileri Av. Celal ULGEN ile Av. Hiseyin ERSOZ 25.01.2011 havale tarihli
dilekgeleri ile Ozetle. a) Golcuk Donanma Komutanliginda yapilan arama neticesinde ele
gegirilenlerle ilgili olarak kolluk kuvvetlerinin arama talep yazilarinin, Savcilik arama talep yazisi
ve kolluk guglerine verilen emrin ve arama kararinin orneklerinin, Savcilik makamindan celp
edilerek, gelen cevabi yazinin bir orneginin kendilerine verilmesini. b) Bu arama sirasinda ele
gectigi bildirilen, CD ve Harddisk'lerin arama mahallinde bir ¢iktisinin alinarak orada hazir
bulunanlarca imza altina alinip alinmadigi, CD ve Harddisk'lerin imajlarin alinip alinmadiginin
savcilik makamindan sorulmasini, imajlarin alinmasi halinde 6rneginin kendilerine verilmesini. c)
Arama sirasinda ele gegcirildigi bildirilen 9 cuval icindeki belgelerin ne kadarinin casusluk ve
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fuhus adi verilen sorusturma ile ilgisinin bulundugu, ne kadarinin bulunmadigi hususunun
Savcilik makamindan sorularak gelen cevaplarin bir suretinin kendilerine verilmesini talep etmis
iseler de. istanbul C. Bagsavciliyi (CMK 250. Madde ile yetkili) tarafindan, Mahkememizin
2010/283 Esas sayili dosyasinda gorulmekte olan, kamu davasi ile ilgisi oldugu belirtilerek
goénderilen 43 adet klasoriin, asil sorusturma evrakinin, istanbul C. Bagsavciliginin (CMK 250.
Madde ile yetkili) 2010/1003 sorusturma sayil dosyasi oldugu, talep edilen hususlarin
tamaminin sorusturma kapsaminda bu dosya i¢inde bulunabilecegi, bu nedenle taraf vekillerinin
taleplerini istanbul C. Bassavciligi'na (CMK 250. Madde ile yetkili) yapabilecekleri anlasiimakla
talepleri hakkinda KARAR VERILMESINE YER OLMADIGINA. 12-) Saniklardan Cetin DOGAN
vekilleri Av. Celal ULGEN ile Av. Hiseyin ERSOZ 31.01.2011 havale tarihli dilekgeleri ile
saniklardan Ali Riza SOZEN, Ali DEMIR, Abdil AKCA, Erding ATIK, Hakan SARGIN, Hiseyin
OZCOBAN, Hiiseyin TOPUZ, imdat SOLAK, Kahraman DIKMEN, Murat OZCELIK, Mustafa
KELLECI, Mutlu KILICLI, Yusuf KELLELI mudafii Av. Mahir ISIKAY 02.02.2011 havale tarihli
dilekgeleri ile ayni talepleri igerir nitelikte talepte bulunduklari, taleplerin 6zinde CD ortaminda
verilen evraklarin bazilarinin sayfa numarasi bulunmusg olmasina ragmen CD igindeki PDF
sayfalarinda olmadigi bu nedenle eksik oldugunu beyan ettikleri sayfalarin CD yada flash bellek
ortaminda kendilerine verilmesini talep etmis iseler de, talep edilen evraklarin hazirlik
asamasinda savcilik tarafindan evraklarin tasnifi igin ayrag olarak kullanilan kagitlara verilmis
bulunan dizi numaralari bulundugu, tamaminin mahkeme kaleminde bulunan klasorler igerisinde
oldugu, isteyenin fotokopi olarak  bu evraklardan suret alabilecekleri anlasildigindan
TALEPLERIN REDDINE. 13-)  Saniklardan Tuncay CAKAN midafi Av. Salim SEN
tarafindan 18.01.2011 havale tarihli dilekge ile, 10 nolu CD'nin bir suretinin kendilerine verilmesi
talep edilmis ise de, ¢ozumlenmesi yapilan butin CD'lere ait bilgilerin ¢ozUmu yapildiktan sonra
gerek CD ortaminda taraflara verildigi, gerekse istenildigi takdirde fotokopi olarak istenilen
belgelerden suret alabilmeleri imkanin saglandigi anlasiimakla TALEBIN REDDINE, 14-) Sanik
Cengiz Koylu 07.02.2011 havale tarihli u¢ ayr dilekgesinde 6zetle a) Bir merkezden uretildigi ve
sanal delil ve suglamalar karsisinda AIHM, CMK ve TCK'nin ilgili hiikkiimleri geregi, tarafsiz ve
bagdimsiz, adil ve durust yargilanma ilkesi kapsaminda, masumiyet karinesinin korunmasi
maksadiyla magduriyetinin giderilmesi i¢cin sahsina yonelik iddianin bir iftira oldugu gercegi ile
hakkindaki iddialarin dosyadan ayrilarak bir an énce beraatina karar verilmesini. b) iddianamede
yer alan "Oraj Plani.doc", "EK-I LAHIKA-A.doc" ve "EK-I LAHIKA-5.doc" belgelerinin ayni kigi
tarafindan ayni bilgisayarda, ayni gun, ayni saat, ayni dakika ve ayni saniyede normal yazilim
kosularda olusturulmasinin mumkuin olup olmadiginin, bilgisayar programcisi ile Office Word
programi kullaniminda uzman ve egitici olan bilirkisilerden olusan bir heyet teskil edilerek
sahsinin tespit etmis oldugu hususlari da kapsayacak sekilde bir inceleme yaptirilarak bilirkisi
raporu hazirlattirimasini. ¢) iddia edilen tiim belgelerin olusturuldugu tarinte gérevli oldugu Hava
Harp Akademisi Komutanliginda 2002-2007 tarihleri arasinda kullandigi 6 adet bilgisayara ait ve
iddianamenin sahsina ait ek klasorinde eksik sayfalari bulunan ve bu iddialar ortaya atiimadan
Hava Kuvvetleri Komutanhgi Savciligi tarafindan hazirlattirlan 9 Ocak 2009 tarihli bilirkigi
raporunun tamaminin incelenerek iddia edilen belgelerden herhangi birinin izinin ve dizin
yapisinin bulunup bulunmadiginin tespit edilmesini ve 9 Ocak 2009 tarihli bilirkigi raporunun tam
bir nishasinin ekleri ile birlikte tarafina verilmesi. d) Donanma Komutanhgdinda bulunan Oraj
Hava Harekat Planina iligkin tim belgelerin Office Word programi kullaniminda uzman ve egitici
olan bir bilirkisi tarafindan sahsinin tespit etmis oldugu hususlari da kapsayacak sekilde
incelettirilerek bu belgelerin ayni bilgisayarda ve ayni kisiler tarafindan uretilip Uretilmedigi
hususunda bir bilirkisi raporu hazirlattirimasi talebinde bulunmus ise de. Evrakinin tefrik
edilerek derhal hakkinda beraat karari verilmesi hususunda CMK'nun 193/2. maddesindeki
sartlar bulunmadigindan TALEBIN REDDINE. Dosyada var olan bilirkisi raporlar ile diger
evraklarin CD ortaminda taraflara verildigi, istenildiginde suret olarak da dosyadan
alinabileceginden bu konuda YENIDEN KARAR VERILMESINE YER OLMADIGINA. Bilirkisi
raporu hazirlatilmasi talebinin ise, dosya igerisinde bulunan bilirkisi raporlari da dikkate alinarak
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bu asamada REDDINE. 15-) istanbul Cumhuriyeti Bagsavcihigi'na (CMK. 250. Maddesi ile
Gorevli) Mahkememizin bu dosyasi ile irtibath oldugu belirtilerek dosya arasina konmak Uzere
gonderilen 43 adet klasdre ait sorusturmanin devam ettigi 2010/1003 Sorusturma sayili
dosyadaki 06-07.12.2010 tarihlerinde Golcuk Donanma Komutanliginda yapilan aramaya ait
arama tutanaklari ile ihbar tutanaklarinin ve yine arama neticesinde elde edilen bilgi ve
belgelerle ilgili olarak Goélcuk Askeri Savciligi tarafindan yaptirilan bilirkisi incelemesi raporunun
var olmasi halinde tasdikli bir suretinin Mahkememize gonderilmesi igin mizekkere yazilmasina.
16-) istanbul Cumhuriyet Bagsavciligi'na (CMK. 250. Maddesi ile Gérevli) iddinamenin 179.
sirasinda kayith bulunan sanik Murat Bektagoglu'nun iddianamedeki kimlik bilgileri ile sanigin
Mahkememiz huzurunda belirttigi kimlik bilgileri ve sorusturma sirasinda Van Cumhuriyeti
Bassavciligi'nda (CMK. 250. Maddesi ile Gorevli) vermis bulundugu kimlik bilgilerinin farkl
oldugu anlagilmakla gerekli incelemenin yapilarak gereginin takdir ve ifasi igin muzekkere
yazilmasina.17-)Bir kisim saniklar ve mudafiileri tarafindan, saniklarin durusmadan vareste
tutulmasi ya da CMK'nun 252/1-b maddesi geregince saniklarin savunmalarinin gruplar halinde
alinmasi talebinde bulunmus iseler de. Vareste tutulma hususunda daha 6nce bir karar verilmis
olmasi nedeniyle bu konuda yeniden KARAR VERILMESINE YER OLMADIGINA. Saniklarin
gruplar halinde Mahkemeye celp edilerek savunmalarinin alinmasi bu asamada saniklarin
savunma hakkini kisitlayabileceginden TALEBIN REDDINE. 18-) Saniklardan Hiseyin
Durdu'nun uyap sisteminden yapilan inceleme sonucunda Uskiidar Pasakapisi Ceza infaz
Kurumunda hazir bulundugu anlasiimakla durugsma gun ve saatinde Mahkememizde hazir
bulundurulmasi igin istanbul Cumhuriyeti Bagsavcihigi'na (CMK. 250. Maddesi ile Gorevli)
muzekkere yazilmasina. Sanigin bagka sugtan cezaevinde tutuklu olmasi nedeniyle CMK.
176/3. maddesi uyarinca iddianamenin takdikli bir sureti ile durusma gun ve saatinin kendisine
memur refakatinde teblig edilmesi icin muzekkere yazilmasina. 19-

. 20-) Saniklardan OZDEN ORNEK, HALIL IBRAHIM FIRTINA,
MUSTAFA KORKUT OZARSLAN, ENGIN ALAN, SUKRU SARIISIK, AYHAN TAS, RAMAZAN
CEM GURDENIZ, iZZET OCAK, SUHA TANYERI, BULENT TUNGCAY, MEHMET KEMAL
GONULDAS, ORKUN GOKALP, MUSTAFA KEMAL TUTKUN, GURBUZ KAYA, MUSTAFA
CALIS, NURETTIN ISIK, HASAN BASRi ASLAN, ALi RIZA SOZEN, ILKAY NERAT, VELI
MURAT TULGA, BEHZAT BALTA, HALIL KALKANLI, TUNCAY CAKAN, HASAN FEHMI
CANAN, SALIM ERKAL BEKTAS, AHMET YAVUZ, AHMET KUCUKSAHIN, RECAI ELMAZ,
ERDAL AKYAZAN, AHMET SENTURK, MUMTAZ CAN, AHMET TOPDAGI, CEMAL CANDAN,
FATIH ALTUN, FARUK OKTAY MEMIOGLU, MEHMET KAYA VAROL, RECEP YILDIZ, BEKIR
MEMIS, AL IHSAN CUHADAROGLU, MEHMET YOLERIi, NAMIK KOG, FUAT PAKDIL,
BEHCET ALPER GUNEY, METIN YAVUZ YALGIN, YURDAER OLCAN, IHSAN BALABANLI,
EMIN KUGUKKILIC, KASIM ERDEM, KEMAL DINGCER, iIKRAMI OZTURAN, BURHAN GOGCE,
MUSTAFA ERDAL HAMZAOGULLARI, DOGAN FATIH KUGUK, DURSUN TOLGA KAPLAMA,
DOGAN TEMEL, HAYRi GUNER, MEHMET FiKRi KARADAG, HASAN HAKAN DERELI,
GOKHAN GOKAY, FATIH MUSA CINAR, ZAFER KARATAS, AYTEKIN CANDEMIR, NIHAT
OZKAN, SIRRI YILMAZ, BARBOROS KASAR, SOYDAN GORGULU, ISMET KISLA,
ABDULLAH DALAY, LUTFU SANCAR, AHMET FEYYAZ OGUTCU, ENGIN BAYKAL, OZER
KARABULUT, MEHMET OTUZBIROGLU, HASAN HOSGIT, HUSEYIN HOSGIT, KADIR
SAGDIC, ALi DENiZ KUTLUK, MUSTAFA AYDIN GURUL, TURGAY ERDAG, TAYLAN CAKIR,
AYHAN GEDIK, AHMET TURKMEN, MEHMET FATIH ILGAR, CEM AZiZ GCAKMAK,
MUHARREM NURI ALACALI, ALi SEMiH CETIN, SAFAK DURUER, UTKU ARSLAN, UMIT
OZCAN, FATIH ULUC YEGIN, LEVENT ERKEK, LEVENT CEHRELI, HAKAN ISMAIL
CELIKCAN, AHMET NECDET DOLUEL, ERTUGRUL UCAR, ALi TURKSEN, TAYFUN
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DUMAN, ERCAN IRENGCIN, MUSTAFA KARASABUN, BORA SERDAR, LEVENT GORGEC,
DORA SUNGUNAY, YASAR BARBAROS BUYUKSAGNAK, HASAN GULKAYA, FARUK
DOGAN, MUCAHIT ERAKYOL, ERGUN BALABAN, CEMALETTIN BOZDAG, TANER BALKIS,
ABDULLAH GAVREMOGLU, KIVANGC KIRMACI, YUSUF ZIYA TOKER, CENGIizZ KOYLU,
CEMAL TEMIizOZ, BULUT OMER MIMIROGLU, HAKAN SARGIN, HUSEYIN OZCOBAN,
MUSTAFA KOG, KAHRAMAN DIKMEN, YUSUF KELLELI, HUSEYIN POLATSOY, HUSEYIN
TOPUZ, MURAT OZCELIK, ALi AYDIN, AHMET TUNCER, GOKHAN GCIiLOGLU, HALIL
HELVACIOGLU, KUBILAY AKTAS, MEHMET ULUTAS, MEMIS YUKSEL YALCIN, SUAT
AYTIN, YUKSEL GURCAN ve TANER GUL

Salonda s6z almadan konusanlar oldu:"Hangi delilleri.”

Salonda s6z almadan konusanlar oldu:"Hangi delili istiyorsunuz.”
Mahkeme Bagkani:"Latfen.”
Uye Hakim Ali Efendi Peksak:”

Salonda s6z almadan konusanlar oldu, anlasiimadi.

Mahkeme Baskani:"Bakin kayit altindasiniz su¢ duyurusunda bulunulacaktir hakkinizda
lGtfen tefhimi dinleyin.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak:"Saniklar hakkinda yeterince tutuklama muzekkeresi
cikarilmasina.”

Salonda s6z almadan konusanlar oldu anlasiimadi.

Mahkeme Bagskani: Lutfen salona yeteri kadar guivenlik kuvveti alarak mudafileri ¢ikartin.”

Saniklar Gurbuz Kaya, Abdullah Dalay, Hasan Fehmi Canan, Mehmet Kaya Varol, Hamdi
Poyraz, Erhan Kuraner, Soydan Gorguli, Dogan Fatih Kuguk Mudafii Av. Muzaffer
Degirmenci.”iddia makamiyla bu kadar paralel diisiinen bir mahkeme olamaz.”

Saniklar Cetin Dogan, Siiha Tanyeri, Dursun Cicek, Kadir Sagdigc, Mehmet Fatih ilgar,
Nedim Ulusan Mudafii Av. Huseyin Ersoz:"101. Maddeyi siz ¢igniyorsunuz, 101. Maddeyi siz
¢igniyorsunuz.”

Saniklar Cengiz Koylu ve Cemal Temiz6z mudafi Av. Hasan Gurbluz:"Yahu verin hukmu
tutuklamayin hukim verin hukum.”

Salonda s6z almadan konusanlar oldu:"Yaziklar olsun.”

Saniklar Gurbuz Kaya, Abdullah Dalay, Hasan Fehmi Canan, Mehmet Kaya Varol, Hamdi
Poyraz, Erhan Kuraner, Soydan Gorguli, Dogan Fatih Kuguk Mudafii Av. Muzaffer
Degirmenci.”Sayin Baskan iddia makamiyla bu kadar paralel digtuinen bir mahkeme olamaz.”

Mahkeme Bagkani.”Kalan kisim ilgililere teblig edilecektir durusma bitmigtir.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak:”h Givenlik
gorevlileri ¢ikarsin.”

Salonda s6z almadan konusanlar oldu anlasiimadi.

Mahkeme Bagkani:"Lutfen igeri yeteri kadar guvenlik kuvveti alin ve bosaltin.”

Salonda s6z almadan konusanlar oldu anlasiimadi.

Mahkeme Baskani:"Siz tefhimi dinlemek, tefhimi dinlemek zorundasiniz.”

Salonda s6z almadan konusanlar oldu:"Sizde bize s6z vermek zorundasiniz:”

Mahkeme Bagkan!:”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak:’"Devam ediyorum

Mahkeme Bagkani:"Devin edin. Bitirin.”

Uye Hakim Ali Efendi Peksak:” Saniklar hakkinda yeterince tutuklama mizekkeresi
cikarilmasina. Saniklara tutuklama kararina 7 gun igerisinde itiraz haklarinin oldugunun
hatirlatiimasina, (hatirlatildi). Sanik yakinlarina CMK'nun 107/1 maddesi uyarinca Cumhuriyet
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Savciliginca haber veriimesine. 21-) Saniklardan CETIN DOGAN, ERGIN SAYGUN, NEJAT
BEK, HALIL YILDIZ, REFIK HAKAN TUFAN, ERHAN KURANER, YUNUS NADi ERKUT, NURI
ALi KARABABA, GOKHAN MURAT USTUNDAG, HARUN OZDEMIR, HAKAN AKKOC,
MEHMET ALPER SENGEZER, RECEP RIFKI DURUSOY, HAMDiI POYRAZ, HASAN
NURGOREN, MURAT ATAC, BAHTIYAR ERSAY, MUSTAFA YUVANC, NEDIM ULUSAN,
MEHMET FERHAT COLPAN, NiHAT ALTUNBULAK, iBRAHIM KORAY OZYURT, SONER
POLAT, MEFTUN HIRACA, HANIFI YILDIRIM, ALi DEMIR, MUSTAFA ONSEL, ERDINC ATIK
ve ABDURRAHMAN BASBUG

22-) Baska sugtan tutuklu sanik DURSUN
CICEK hakkinda tutuklama karari veriimek (izere CMK'nun 146/1 maddesi uyarinca mesai
saatleri icerisinde Mahkememizde hazir edilmesi i¢in hakkinda ihzar muzekkeresi ¢ikarilmasina,
ihzar miizekkeresinde sanigin Besiktas'taki istanbul 10. Agir Ceza Mahkemesindeki durusma
salonunda hazir bulundurulmasinin bildiriimesine. 23-) Bu nedenle durusmanin 14-15, 17-18,
21-22, 24-25 Mart 2011 tarihlerinde saat 09:30'da SiLIVRI CEZA INFAZ KURUMLARI
BiTISIGINDE BAGIMSIZ GIiRiSI BULUNAN DURUSMA SALONUNDA yapilmasina

Salonda s6z almadan konusanlar oldu.

Mahkeme Baskani:"Durugma bitmistir.
. 11.02.2011

BASKAN 33944 UYE 39800 UYE 40001 KATIP 134573
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